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Editorden Kitaba Dair

Proudhon’un bu eseri 1858’de “Garnier Kardesler Ki-
tabevi’nce yaymnlanan “Devrimde ve Hiristiyanlikta
Adalet Hakkinda — Pratik Felsefe Hakkinda Yeni Ike-
ler” eserlerinin iiglincii cildidir. Bu cilt icerisinde ise
dort adet kitap yer almaktadir. Kitap Kardinal-
Basencon Bagpiskoposu Bay MATHIEU’ya hitaben
baslar ve tiim hitaplar1 ona yoneliktir. Metnin basindan
sonuna kadar Kilisenin ahlak olarak ¢okmiisliiglinii
elestiri konusu yapmaktadir. O, kendisini de bir devlet
olarak ifade etmekten imtina etmememiz gereken kili-
senin ahlaki bozulma ve yikimin odagi oldugunu ifade
etmektedir fakat modern donemin yaygin fikri 6zellik-
lerinden biri olan, bir 6zden kokiinii alan Yiice Adalet
fikri ile Hiristiyanligin i¢inde yol almaktan da geri kal-
maz.

[k kitapta ilerleme ve ilerlemecilik fikri ele almarak
bu teoriyi elestiriye tabi tutmakta ve bdliimler halinde
beklenecegi gibi kiliseyi ele almaktadir. Diger taraftan
Roma Imparatorlarindan bazilarini ele almasi ve deger-
lendirmeye tabi tutmasi bu kitab1 daha ilging kilmakta-
dir. Bir bagka boliimde ise Edebiyati uluslarin ilerleme,
bozulma ve ¢okiisiiyle iliskisi agisindan ele alir.

Ikinci ve iiciincii kitaplarda evlilik ve agk kavramla-
riin iligkisi ve farkliliklarina dair hem Hiristiyanligi
hem de gelenekleri elestirmekle kalmaz, donemin tinli
disiinlir ve edebiyatcilarinin —Jean Jacques Rousseau,
Béranger, De Lamartine, Roland, De Stael, Necker De
Saussure ve George Sand— eserlerini de ele alarak eles-
tirisinin konusu yapar.

Dordiincii kitap ise Ahlaki Yaptirim bashigin tasiyor.

Felsefe, vicdan, cezalandirma, rehabilitasyon, ceza hu-
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kuku elestirisi baglaminda ahlak ve din iliskisi; devrim-
ci hukuki dayanigma ahlak iliskisi gibi problemleri ele
aliyor.

Zamaninda kendini ilk defa anarsist tanimiyla ifade
eden, donemin anarsistleri ve diisiintirlerince mi-
sogynist (Kadin diismani), antisemitist ve hatta kimile-
rince sosyal-fasist olmakla itham edilen aile babasi
Proudhon’un bu kitabindaki elestirileri hem edebiyat
alaninda hem de her haliikarda glinlimiiz feminist yazi-
ninda da - olumlu ya da olumsuz yanlariyla - ele alinip
degerlendirilmesi gereken degerdedir.

Kitabin c¢evirisini yapan Buket Sahin ise Tiirkce
okuyucunun daha 1yi anlamas1 anlaminda kitapta hi¢bir
dipnot olmamasina ragmen dipnotlarla kavram, kisi,
olay ve cesitli isimleri mesakkatli bir calisma ile kitaba
dipnot olarak eklemis ve Tiirk¢eye kazandirmistir. Bu
minvalde kendisi bir biiytik bir tesekkiirii hak ediyor.

Bahsi gecen bu eserin iigiincii cildi dort ayri kitap
halinde orijinal basliklariyla yayinlanmis olacak.

Iyi okumalar.



Cevirmenden Kisa Bir Not

Ceviri yaparken yazarin bahsettigi yazarlar1 ve eserleri-
ni, ayrica eserlerinde gecen kahramanlarin hayatlarini
incelemem gerekti. Bir hikayenin i¢ine girip dilimize
aktarma miicadelesi verirken onunla birlikte sadece bir
kitab1 degil, kitapta yasayan ya da efsane yasamlarin da
hayatlari aktarmak i¢in sadece Proudhon’un bu kita-
biyla sinirli kalmadim. Zaten o da bunu istiyordu zan-
nediyorum, bunu hissediyordunuz. Sanki kitabinin bir
yaninda sizinle konusuyor, benim yazdiklarimla yetin-
meyin diyordu. Oyle zekice yazilmis ki, bu kitapta an-
latilanlar sizi baska kitaplar1 ve orda anlatilan kisi ve
hikayelerle baglantili bagka hikdye ve kisileri okuyup
anlamaya yonlendiriyor. Bu kitap i¢ i¢ce gecmis kitap ve
hikayelerden olusuyor, kimi yerlerde yetersiz kaldigimi1
hissettigim oldu. Ciinkii ben yalnizca ¢eviri yapmadim,
onun hikayelerini hissettirmek icin yol gdsterdim. Oyle
kelimeler kullaniyordu ki, bu kelimeler Fransizcada
yok, eski Latincede ya da baska bir dilde de yok, delir-
dim. Sadece anlatisini gliclendirmek i¢in yalinlig1 ve di-
linin kuralsiz temizligi ile Fransizcaya kattig1 kelimeler
ve bana 6gretmis olduklarina siikran duyuyorum diye-
bilirim... kibar dille. Anlatis1 ve 6grettiklerinde, bazen
kizdiran bazen costuran, binlerce bilgi sistemi, yani gi-
nes sistemi var. Bir kapsama sokarsak bunu, onlardan
birinden fiskirmis aydinlik bir bilgiden siiziiliip damla-
yan bir akil ve duyunun 1s181dir bu. Yazarin kurmus ol-
dugu, anlatmak istedigini ifade ederken yaptigi olum-
suzluklarin, onun kendi anlatmak istedigini engelledigi
durumlarda anlatmak istedigini ifade etmesi i¢in ona
destek oldugumu hissettigim zamanlar oldu, bazi ke-
limler onun anlatmak istedigine mani olmustu sanki;
clinkii daha c¢ok sey anlatmak istedigini seziyordunuz,
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ne kadar korkusuz bir anarsist ve acimasiz bir elestir-
men oldugunu diislinseniz de, hani dersiniz ya kelime-
ler kifayetsiz kaliyor diye, zaten kendisi de destek iste-
digini de metinde hissettiriyor ve bunu istiyordu.

Ayrica bazi yerlerde kendimi kaptirip, ornegin za-
manimizda kullandigimiz “domino etkisi yapar” sek-
linde ve buna benzer deyimler kullanmay1 diisiindiigiim
ama o donemde kullanilmadigini diislindiigiim zama-
nimiza 6zgl deyimler kullanmak aklimdan gecti, ama
kalemimden ge¢medi, bu beni biraz eglendirdi diyebili-
rim, kendime giildiim.

O zamanlar kullanilip simdi kullanilmayan kelimele-
re dair, ‘demek ki belki de dilin kii¢ilmesi bu’ diye dii-
stindiigiim oldu. O zaman Oyleyse dil de ¢ikarcidir, in-
sana benzer, bazi kelimeler kullanilmadig takdirde ce-
kip gidiyor. Evrende iletisim araciligi ile baska kelime
gelmezse onun dilin mantig1 kii¢iiliiyor, dolayist ile ev-
rensel mantik, iletisim kiiciiliiyor. Ben de burada evren-
sel bir iletisim merkezi kurulmali diisiincesi i¢inde ken-
dimi buldum.

Cok ilging bir sey de bazi isimlerin tarihte de bul-
manin imkansizlig1 oldu. Isimlerin sadece bas harflerini
vermis, isimleri kendine saklamis, bilinmelerini iste-
memis, ama bunlar1 tabi ki bagpiskoposun bildigini bi-
liyor; nedenine gelince o da anlasiliyor. Bu kisiler din
adamlar1 ve din kadinlari, uygunsuz ve ensest iligkileri
yani “iffetsizlikleri”nden bahsedildigi yerlerdedir bun-
lar.

Hani bir de su antikiteden gelen efsane isimler; ta-
rihten silinmis gibilerdi ve onlar1 bulmak da zor oldu
Oyle samanlikta igne aramak gibiydi.



Bahsi gecen bu isimler ve bazi kavramlarin agikla-
malarint dipnot olarak ben koydum. Okuyucu kitabi
okurken 6zellikle buna dikkat ederse memnun olurum.
Kitabin orijinalinde bu dipnotlarin hi¢ biri olmadigin-
dan ¢evirmenin notu ibaresini koymaya gerek duyma-
y1p sadece burada agiklama yapmakla yetiniyorum.

Bu evrensel yazin duygusunun, hissiyatinin perdesi-
ni aralarken her kitap bir mesale olsun gelecegimizi ve
diinyamiz1 aydinlatsin diyorum.

Sevgi ve saygilarimla...
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ON iKIiNCI INCELEME
AHLAKI YAPTIRIM HAKKINDA
KUCUK BOLUMLER

MONSENYOR,!

Iste ben artik bu uzun ¢aligmanin sonuna gelmeyi ba-
sardim.

Yetmis yildan bu yana su¢lanmis olan Devrim, ni-
hayet banim agzimdan ve benim sahsimda suglayict ha-
le gelmistir: Devrim bugiin siz hepinize, rahiplere, mis-
tiklere, inanclarin kurucularima ve reformcularina, Ka-
toliklere ve Protestanlara, mutlak olanin filozoflarina,
ideale tapanlara, dogal dinin havarilerine, otorite ilkesi-
nin muhafazakarlarina ve onu yeniden canlandiranlara,
sermayenin ve sanayinin imtiyazli insanlarina, miilki-
yette ve devlette ilahi hukukun taraftarlarina, akip ge-
¢en ¢agin tiim kurgularinin temsilcilerine ispatliyor ki
Yiice Adalet ve diizenin ne oldugunu bilmiyorsunuz.
Ayrica devrim, ¢ok giivendiginiz bu ahlakin ilkelerinin
sizde olmadigini, kendinizi tanimadiginizi, sizin tarafi-
nizdan morali bozulan diinyanin i¢ ¢ekmesinin ardindan
tyiligin ve koétiiliiglin bu kesinliginin ancak onun, Dev-
rim’in verebilecegini de kanitliyor.

Hepsinden daha ciddi ve daha yiicesi olarak ele al-
mam konusunda bana diisen son bir mesele kaldi; Maa-
lesef ona sadece ¢ok az sayida sayfada yer verebiliyo-
rum: Ahlaki yaptirim hakkinda konugmak istiyorum.

Ama Oncelikle Monseny®ér, size, sizin hakkinizda ve
biyografim hakkinda son bir s6z sdylemem gerek: aksi
takdirde size kars1 kin besledigime inanabilirsiniz. Bir

! Beyefendi, Ekselanslari, Sayin Basrahip
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atasozii derki 1yi ve dogru hesaplar iyi ve dogru dostlar
yaratir.

Sonugta kesin olarak, Devrim’i bu kadar nefret edici
bulmaniza neden olan sey nedir? Ha! Ayrica, bu konu-
da memnuniyetle size taniklik edecegim ve iste bu ne-
denle, bizi ayiran uguruma ragmen, kollarimi size
uzatmak i¢in kendimi hazir hissediyorum: Bize karsi
sizi harekete gecirip kiskirtan sey, ben sizi alfadan bas-
layarak omega’ya kadar aldirmazliktan gelmekle sug-
larken, bizi kosullarmi ve ilkelerini tanimamazliktan
gelmekle sucladiginiz, bu ahlak yasasinin kutsal ¢ikari-
dir. Ayrica s6ylemis oldugunuz su ¢ocuklar ve kadinla-
ra oldugu kadar filozoflara da tekrarlattirmasini bildigi-
niz soze gore dini inancin olmadig1 yerde ahlakin higbir
garantisi ve temeli yoktur ve eger inangsiz kisi mantik-
liysa, kagiilmaz olarak kotii ve sefil bir yaratik olmali-
dir.

Bu konuda, size olan saygimdan dolay: artik kendi-
sinin her derde deva ismi kalemimden diismeyecek olan
bu mektup arkadasina yazarken sizi harekete gegiren
diisiince eminim suydu:

“Karakterinin temelinde, ailesinin yasadigi aci ve
istiraplar yiiziinden siirgiin edildigine inandig top-
luma karst duydugu kizginlik ve ofke yatmaktadir.
Zihninin giiciiyle bir yandan yart yamalak, diger
vandan derin ¢calismalar yapabildigi zaman, kendi-
si igin bir rakip olan Tanri’min aleyhine, evrenin
saygistm kazanmak istedigi bir kaide kurdu. Pro-
udhon bir ateist degildir; o bir TANRI DUSMA-
NIDIR.

Tanr diismani, toplum diismani, tiim diizenin, tim hu-

kukun, tiim ahlakin diismani, sizin zihninizde bunlar

ayni seydir. Oyleyse bu ni¢in bdyle? Az once size sdy-
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ledim bunu: ¢iinkii size gore, 6zlinde dinsiz olan Dev-
rim sisteminde, ahlaki bir yaptirim var olmadig1 ve var
olamayacagi i¢in ahlak da yoktur ve olamaz.

Alt1 hafta 6nce Yasama Organi’nin saygideger Bas-
kan1 M. de Morny’nin eski siyasi hiikiimliilere kars1 ¢1-
karilan yasa hakkinda ayni sekilde dile getirmis oldugu
sey de suydu:

“Kanunun goziinii korkutmay: ve dagitmayr amag-
ladigv kisiler toplumun amansiz diismanlari, tiim
rejimlerden, her tiirlii otoriteye benzeyen her gey-
den nefret edenlerdir. Ciinkii, Fransa’da kamusal
ozgtirliik selinin tastigi, yiikseltilen her seyin alcal-
tilmaswla esitligin yaratldigi, hallan ¢ikarlarinin
on plana ¢iktigi zamanlarda bile, yukarrya ¢ikari-
lan her seyin alasagi edilmesiyle esitligin yaratil-
digr halku ilgilendiren ¢ikarlarinin en iyi sekilde
savunulmasa da en kélevari sekilde dalkavukca
pohpohlandigi bir dénemde bile bu gozii yash ve
kederli topluma karsi, bu orgiitliiliik goriintiisiine
karst kim ayaga dikilip de karsi ¢ikti? Onlar, hep
ayni, SOSYALISTLERDIR.”

“Onlara hi¢bir sekilde teorilerini tartisma onuru-
nu vermeyecegim, ben ancak, artik hichir 6zgiirlii-
giin onlart tatmin edemeyecegini, hicbir bagisla-
manin onlari teskin etmeyecegini, Fransa'yr amact
sadece ¢iglik atmak olabilecek gizli bir aga bagla-
diklarini ve ayrica onlarin golgede komplo kurma-
larina izin vermenin tehlikelerle dolu bir zayiflik ve
sonunun bagarisizlik olacagimi séyliiyorum. - Ca-
liskan ve diiriist isciler onlardan herkesten daha
cok nefret edip lanet ediyor. Sosyalist teorilerin,
HUKUK VE AHLAK DISINDA, aptalca ve uygu-
lanamaz oldugunu cok iyi biliyorlar; insanlardan
gereksiz diye soyleyip olani alirken, digerlerine as-
la gerekli olanmin bile saglanamayacagini ¢ok iyi
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biliyorlar;, bunun kredi kaybi, sosyal sermayenin
yok olmast ve nihayetinde herkes icin bayagilik ve
sefillik anlamina gelecegini ¢ok iyi biliyorlar. Yal-
mizca giiclii ve adil bir hiikiimet tarafindan korun-
mug ozgiir emegin miilkiyeti gelistirebilecegini ve
refahi daha genis bir kitleye yayabilecegini ¢ok iyi
biliyorilar. - Hiikiimet bu ciiriimiisliige, bu yolsuz-
luk isine bir son vermelidir; ne olursa olsun, kizil
parti ¢ok iyi bilmelidir ki, Fransiz toplumunu kal-
binden vurmadan once bizi kendi yolunun tizerinde
bulacaktir.”

Mgr Matthieu’ya gore hukuk ve ahlakin disinda, tanri
bilimsel olarak tanimlanan sey, secundum Matha-um,
Matthew’a gore, TANRI DUSMANI: Kars1 devrimden
korkanlarin bizim a¢imizdan nakarati boyledir. Bu ne-
denle kanunlarin disinda, sonug olarak denilebilir ki: Is-
te imparatorlugun tigiincii giiciiniin sefi su sonuca vari-
yor, bununla birlikte ne olursa olsun, yani hangi hane-
dan Fransa’y1 yonetmek konusunda cagrilirsa ¢agrilsin,
sanki kizil parti ile ya da sosyalizmle basa ¢ikmanin yo-
lu bu olsa gerek.

Devrimci dilimizde tiim bu dehseti 6zetleyecek bir
isim var ve bunun sizin akliniza gelmemis olmasina sa-
sirdim: bu kelime San-kiilot’tur.?

2 Sankiilot diye okunur; baldin giplaklar: 18. yiizyilda, Fransiz
Devrimi’nin simgelesmis, devrime 6nayak olmus kahraman karak-
terleridir. Namuslu vatanseverler portresi altinda, halkin miitevazi
emek¢i kesimi, culsuz, yoksul halk. Devrimden oOnce “sans-
culotte” sifati, pantolon ve ¢orap giymeyen, bunun yerine basit
pantolonlar giyen erkekleri tanimlamak i¢in kullanilirdi. Bagka bir
deyisle, el iscileri, esnaf ve zanaatkarlar. “Her zaman yaya giden,
hepinizin sahip olmak istedigi gibi milyonlari, satolari, ona hizmet
eden usaklar1 olmayan, sadece karis1 ve varsa ¢ocuklariyla dordiin-

cii ya da besinci katta yasayan bir adamdir. Ise yarar, tarla siirmeyi,
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Robespierre onu giyotine gonderdiginden beri orta-
likta goriinmemis olan, Devrim’in o tuhaf yaratig1 sans-
culotte, tipki sizin hizmetkarimiz gibi fakirdi, toplumsal
durumdan memnun degildi, asla 6zgiirliige doyamamais-
t1; Akla tiim kalbi ve ruhuyla tapti, insanin kendi ahla-
kini, adaletin ickinligini onayladi ve hakliligin1 kanit-
lamak igin, sizin de bana bir sertifika verme nezaketin-
de bulundugunuz gibi, diirlist kalma ciiretini gosterdi,
Monseigneur.

O tiim kalbi ve ruhuyla Akla ve Mantiga tapmustir,
insanin kendi 6zgiin ahlakini, Yiice Adaletin varliginin
ickinligini beyan edip onaylamistir ve Monseny®ér, fik-
rini kanitlamak i¢in, siz bana bir belge verme nezake-
tinde bulunurken o adil ve ahlakli kalma cesaretini gos-
termistir.

O halde ben sans-culotte’um: uzun zaman Once ta-
rihteki geleneksel tavrimi ararken kendimde bunu fark
ettim; ama Jakoben demokrasimizin karsisinda bununla
oviinmeye cesaretim yoktu. 1848’de birka¢ hafta bo-
yunca, kosullar beni Clootz’un, Chaumette’-in, Ma-

demirciligi, testereciligi, egeciligi, cat1 6rtmeyi, ayakkabi1 yapmayi
ve Cumhuriyet’in kurtulusu i¢in kanmnin son damlasina kadar
akitmay bilir. Calisirken yiiziine kahvede, kumarhanede ya da ti-
yatroda rastlamayacaginizdan emin olabilirsiniz. Aksamlari, gale-
rilerdeki tiim vatandaslar tarafindan fark edilme umuduyla pudrali,
kasli, ¢izmeli degil, tiim giiciiyle iyi hareketleri desteklemek icin
boliimiine gider. Ayrica, bir sans-culotte her zaman k&tii niyetli
olanlarin kulaklarini yarmak i¢in kilicina sahiptir. Bazen mizragiy-
la yiiriir ama davulun ilk sesiyle birlikte Vendée’ye, Alpler’deki
orduya ya da Kuzey’deki orduya dogru yola ¢iktigini goriirsiiniiz.”
Bu sans culotte portresi 1793 yilinda, o donemde ¢ok popiiler olan
devrimci bir gazete olan Le Pére Duchéne’de yayinlandi. Bir sos-
yal grubun kismen gercege uygun, ancak tarihgilerin benimseye-

meyecegi hagiografik bir perspektiften bir tanimini vermektedir.
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rat’nin, Momoro’nun (bu arada adi gegcmisken sdyleye-
yim, kendisi Bisontin’dir (Besan-¢onlu anlamina gel-
mektedir. Besangon ise Fransa’nin kuzeyinde bir ko-
miindiir)), Jacques Roux’nun, Varlet’-nin, Hébert’in
mirascist haline getirdi, ¢ilinkii hepsinin adin1 vermem
gerekli olmakla beraber atalarimi isimlerini siralamaya
hakkim yok. Kosullar, diyorum, beni sankiilotlarin
Epimenides’i yapti. Belki bagka bir donemde olsaydi,
onun Spartakiis’ii olabilirdim. Ama her giiniin kendine
0zgii bir isi, her bireyin kendine 6zgii bir gorevi vardir.
Benimki tamamen fikirlerle ilgili, heniiz layikiyla ger-
ceklesmedi ve bu gergeklesene kadar, Napolyon III or-
neginden hareketle diyebilirim ki nereden gelirse gel-
sin, komplolar bana higbir sey yapamaz. Digerleri be-
nim tarif ettigim seyi gergeklestirecekler: Gizlenecek
biri! ...

Eh peki o zaman! Monsenyor, eger sans-culotte sizin
aptalca korkularinizin i¢inde ayrintili olarak resmettigi-
niz gibi olsaydi; eger benim, bu siyasi ve sosyal sikinti
aninda ne inan¢ ne hukuk ne de cesaretim olsaydi, inti-
kamin bana neyi dikte edecegini ve benim ne yapaca-
gim1 biliyor musunuz?

Yazmaktan imtina eder uzak dururdum; 6zellikle bir
ilkeler kitab1 yazmaktan sakinirdim, ¢iinkii ilkeler, top-
lumlarin ve hiikiimetlerin kurtulusunu kendi iglerinde
tasirlar; evrensel sessizlik i¢inde, imparatorun 89°1u yil-
larin igreng ilkelerini 1srarla talep etmesine izin verir-
dim ve ideolog (kuramc1) sakalimin i¢inden casuslardan
korkmadan giilerdim.

Ya da en iyisi, eger basilmig harfler seklinde kendi-
mi yaziya dokmenin cazibesine dayanamasaydim, dii-
stincelerimi merhametsiz bir mukavemetin sinirlari igi-
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ne hapsederdim; bir felsefe eseri yerine, bir parti c¢alis-
mas1 yapardim. Sizce, Monsenyor, basini1 yoneten ka-
nunla bile bunun benim i¢in imkansiz olduguna mi ina-
niyorsunuz? Hayir, hayir: usta bir kalem i¢in her zaman
uyusmazliklar: koriiklemenin bir yolu vardir; Sofistike
ve koti niyetli bir deha i¢in her zaman bilingleri ve vic-
danlart umutsuzluga diisiirmenin, nefretleri koriikleme-
nin, halkt burjuvalara kars1 kigkirtmanin, kral katiline
bile alkis tutmanin ve savcilar kurulunun giilimsemele-
rini elde etmenin bir yolu vardir. Ve bakiniz ki, bu In-
celemeleri birakmadan, 6tkemi gidermek i¢in asagi yu-
kar1 sadece yapmam gereken tek sey su programi takip
etmekti: ilkelerin ortaya ¢ikmasina mani olmak; &zel-
likle birazdan deginecegim ceza ve yaptirimla alakali
miisahedeleri bir kenara birakmak; kendimi soguk ve
bilgece bir elestirinin i¢ine kapatmak; Dr. Strauss’un
[sa’nin yasami igin yaptigini genel olarak etik igin
yapmak; Yiice Adaletin, ne konusunu insanliin disina
yerlestiren din icinde ya da ne de onu sadece bir kav-
rama indirgeyen felsefe icinde higbir temeli olmadigin
gostermek ki bu o hi¢ de zor degildi. Vicdan herhangi
bir organ tarafindan onaylanmadigr zaman, M. de Gi-
rardin’in dedigi gibi, hukuk ve vazife saf bir s6zlesme-
ye, sug ise bir savas riskine, sosyal diizen de bir sigorta
primine indirgenir ve ayrica bu oldugunda, 6zgiirliik
hakkinda kiiclimseyici bir ironi ile, esitlik, otorite ve
erdem son bulur.Ayrica Kilise, eklektizmden poziti-
vizme kadar kendi tiim dini mezhepleriyle birlikte
ezilmis, ¢eliski ve ikiyiizliiliige ikna olmus halde kalir-
di.Ve ayrica, 89’1u yillardan beri, insan sevmez nitelik-
teki sevincimin doruga g¢ikmasina neden olmus olan
Devrim, gelip gegici ve diinyevi alanda sizden kendini
tamamen kesin olarak ayirirken ruhsal alanda ona yar-
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dimci1 olmasi i¢in sizi elinde tutan Devrim, sahdamarin-
dan vurulan ve kan kaybeden Devrim 6liimiin i¢inde in-
lerdi.

Iste, Monsenydr goriiyorsunuz ki okuyucularim
Oviinlip oviinmedigimden ne yapabilecegimden ve ne
yapmak istemedigimden bahsedeceklerdir. Ben sinir
bozucu sans-culotteizmimin i¢indeyken, aklimin ba-
gimsizlig1 ve ahlaki duygumun vicdanh ve saygi dolu
enerjisi dogrultusunda, kamuoyuna hak ettikleri gibi ve
hukukun gerektirdigi sekilde oldugu gibi konusmay1
tercih ettim. Kendi kendime dedigim su ki, Devrim’in
ya sonsuza dek yok olup gitmesinin ya da daha dogrusu
Adalet’i yeniden yaratarak, siz Katolik din adamlarinin,
toplumun yeniden sarilmak zorunda oldugu kurtulus
dalin1 ¢6kmekte olan bir topluma uzatmasinin zamani
gelmisti. Savundugum doktrinden emin olmakla bera-
ber bunu dehamdan almadigimi da goz oniinde bulun-
durarak, bir kez daha 6zgiirliiglimden 6diin verme pa-
hasina, bir filozof ve diiriist bir adam olarak inanglari-
ma itaat ettim: Ciinkii siz, aksi takdirde sizi ¢ok az tani-
yorum, gayretinizin saflif1 i¢inde beni ahlaka saygisiz-
likla suclayabilirsiniz.

Diger yandan ben buna hazirlikliyim; Bugiin yapti-
gim sey tizerinde uzun uzun diisiindiim ve herhangi bir
diyalog ¢abasinin ayrilmaz parcasi olan ufak kusurlari
bir kenara birakirsak, yer ve gok huzurunda goérevimi
yerine getirdigimi sOyleme cesaretini kendimde bul-
maktayim.
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BIiRINCI BOLUM

YAPTIRIM FiKRININ GENEL ELESTIRISI:
BU, ADALET iLE ILGILI BiR YAPTIRIMIN
DOGASI GEREGIi SAHiP OLMASI GEREKEN
BiR KARAKTER OZELLIiGiDiR

I

Sozciikler tlizerinde birbirimizle anlasarak baglayalim
ve-bir filozofun bir ilahiyat¢inin goriisiinii degistirip
kendi diislincesine doniistiirdiigli ya da bir ilahiyatgimin
bir filozofun hakkindan gelip onu yendigi goriilmiis
midiir? - birbirimizin fikrini degistirip doniistiirmenin
yolu bu degilse de artik birbirimizden nefret etmeyece-
gimizden eminim.

Yaptirim kelimesi Latince sancire kelimesinden tii-
remistir ve bu kelime miihiirlemek, her tiirlii zarar zi-
yandan korumak ve buna bagl olarak giliclendirmek,
onaylamak, tasdik etmek, saglamlastirmak anlamina
gelir. Yasayr onaylamak, saglik haklarmi onaylayarak
mihiirlemek; yaptirim disiplini, disiplini giiglendirmek;
bu zafer diinyada barist giiclendirir ve kutsallagtirir
(CLAUDIEN), bu zafer diinya barisi1 miihiirleyerek
giiclendirir. Dolayisiyla Marcia-nus’un tanimi soyledir:
Insanlarin zarar ve ziyanlarina karst savunulan ve giic-
lendirilen sey kutsaldir; bir yaptirim ile kusatilmis ve
kutsallastirilmis olan sey, insanlarin hakaretinden de
korunmus olur.

Boylece, bir kanunu yiiriirliige koymak, yani bir ya-
say1 tasimak ile esanlaml olan bir kanun ¢ikarmak ifa-
desi, tiim halklarin yapisinda ve tiim zamanlarda, bir
yasanin uygulanabilir olmasi i¢in ciddi bir eylemle
olusturulmasi, bir borazan sesiyle yaymlanmasi, yaziya
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dokiilmesi, bir isaretle ya da bir miihiirle isaretlenmesi
gerektigi gercegini ifade eder. Yani tipki bir vatandasin
yiikiimliliiglinlin, soziinilin, vasiyetinin, gegersiz olma
pahasina, kendi imzasiyla isaretlenmesi gerektigi gibi...
Bu durumda yasanin yaptirimi, kelimenin tam anlamiy-
la yasa koyucu giiciin kendi kasesi, miihrii ya da imzas1
demektir: Bu etimolojiden hareketle diyoruz ki miihiir-
lerin bekgisi, kamu otoritesinin imzalarindan veya
onaylarindan sorumlu kisi, hala Adalet Bakani’dur.

Dini ve siyasi iki giiciin tek basina bir biitiin oldugu
ilk zamanlarda, yaptirnm eylemi, sehrin tiyelerinin oy-
birligiyle bazi belirli kisilere ve belirli seylere sarsilmaz
bir saygiyla davranmayi taahhiit ettigi kutsal bir toren-
di. Ornegin, lése-majesté’ sugunun dogdugu an kralla-
rin tag giyme tdrenini ele alalim: Ifsa edilmesinin kutsal
seylere saygisizlik olarak kabul edilen ve bir Iese-
majesté sugu olarak 6liimle cezalandirilan sirlarin gizli-
ligi s6z konusudur. Tanrilara adanan ve bu nedenle
ekilmesinden kagmilan topraklar vb. s6z konusudur.
Usul Kanunu'nda formaliteleri aciklanan miihiirleri
basma, bu antik térensel gosterinin bir kalintisidir.

Yasay1 ihlal etmek, yasa koyucunun yasagini hige
saymak, engeli zorlamak, diktigi siir1 kirip bariyerleri
zorlamak, miihriinii kirmak anlamina geliyordu. Bugiin
bile, bir sinir1 zorlamak ya da miihrii kirmak, agir bir
su¢ ya da kabahat anlaminda agirlastiric bir neden ola-
rak kabul edilmektedir. Bu bizi yaptirim kelimesinin
yeni bir anlamina gotiirecektir.

Herhangi yasa ihlali durumu, kendi hakkinda kamu-
sal kin ve intikamin1 gerektirmekle birlikte, yaptirim
suclularina kars1 verilen ceza, yani yaptirim veya onu

3 Egemenlige, hiikiimdarhiga ve kamuya kars1 islenen sug.
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kaplayan miihiir tarafindan dogrulanan yasanin kendi-
sine yapilan ihlale kars1 cezayi, mecazi olarak cezai
yaptirim, yaptirim cezasi, ceza yaptirimi veya kisaca
yaptirim olarak adlandirmak geleneksel bir hal, bir alig-
kanlik oldu. Iste bu yeni anlamiyla yaptirim kelimesi,
hukukun en 6nemli boliimlerinden biri olan yaptirim
hukukunu (OUDOT) belirtmek i¢in kullanilmaktadir.
Ahlakeilar da bunu, kesinlikle ahlak yasasinin goriin-
mez yaraticisinin miihrii veya imzasint gostermek i¢in
degil ama bu diinyada veya bagka bir diinyada yasaya
uymay1 Odiillendirmesi beklenen mutlu veya talihsiz
sonuglart belirtmek i¢in kullandilar. Adalet i¢in cezai
bir yaptirim yoksa, Adalet yoktur; tek basina ele alindi-
ginda ahlak, vatandaslarin kendi aralarinda yaptiklar
sozlesmeler gibidir. Yiikiimliiliige bagh bir ceza yoktur,
o zaman yiikiimliilik de yoktur (Medeni Kanun madde
1142). Filozof Jean-Jacques Rousseau, “Sizin ahlak ya-
salarimiz ¢ok giizel; ama liitfen bana bunlarin yaptiri-
mint gosterin” demistir.

O halde, kelimenin diger anlamina gore, ahlaki yap-
tirim fikrinin ortaya ¢ikardigi mesele sudur:

Kesin olan sudur ki Yiice Adalet, bir taraftan kural-
lar1 mutlak gercekligini garanti eden bir isaretle dona-
tilmamigsa, diger taraftan da uygulamasi kayitsiz kabul
edilebiliyorsa, insan i¢in bir kanun olmayacaktir. Ne
yazik ki, bugiine kadar ahlak yasasinin tamamen yapti-
rimdan yoksun goriindiigii de kesindir, ¢iinkii beyanin-
da vicdanin gerektirdigi bu 6zgiinliik ve kesinlik karak-
terini sunmamaktadir ve bu nedenle de boyle olabilece-
gi insanlarin keyfine birakilmistir yani ona bagli cezalar
ve Odiiller yetersiz veya siipheli bulunmustur. Kisacasi
iki kelimeyle, hak ve gorev bugiine kadar kararliliktan
yoksun kaldig1 gibi yaptirimdan da yoksun kalmistir.
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Modern bir toplumda keder ve mutsuzluk agisindan
bundan daha biiytlik bir neden yoktur.

Bu incelemeler sirasinda bireyde, ailede, kentte, ka-
mu ekonomisinde, Devlette vb. Yiice Adaletin kosulla-
rin1 ve kategorilerini belirlemeye calistim. Ne kadar ba-
saril1 oldugumu sdylemek bana diismez. Ama bu tespit-
lerin kesin oldugunu kabul etseniz de, Cenevre vatan-
das1 olarak bana hala sunu sdylemektesiniz: Filozof, ah-
laki yasalariniz ¢ok giizel ama bana bunlarin yaptirimi-
n1 gosterir misiniz? Her seyden 6nce egemen yasa ko-
yucunun imzasini nereden buluyorsunuz? Yiice Bilge-
ligin ona ilistirmis olmasi1 gereken ve biz Hiristiyanla-
rin, Kutsal Yazilarimiza ve kurumumuzun kaliciliginda
sahip oldugumuza inandigimiz bu ebedi, kutsal miihiir
nerede? Devrimci tutumunuzun dogrulugunu bize ne
garanti ediyor? E peki odiiller nerede? Yaptirimlar ne-
rede?

Eger yanilmiyorsam, Monsenydr, bu sizin son ar-
giimaniniz, size ¢ok daha giiclii goriinen bir argiimandir
¢linkii agiklamanizi reddettikten sonra siiphesiz ki Yiice
Yaptirimer’'nin agir cezalarinda onaylanmis agik berat
mektuplarindan yararlanmayacagim. Ancak, goriiniiste
istesinden gelinmez sanilan bu zorlugu okuyucularimi
tam anlamiyla tatmin edecek sekilde yanitlamak niye-
tindeyim.

11

Eski egemen yasama sistemimizde, hem Kilise mantig1
hem de Devlet mantig1 lizerine kurulu olan, imparator-
luk kararnameleri, senato konsiiltasyonlari, parlamento
kabulleri, bogalar, mandalar, plebisitler ile ilerleyen
hiikiimet bakimindan dikkat edilmesi gereken bir husus,
kanunun olusumuna katkida bulunan farkl gii¢ler ara-
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sinda yapilan ayrimdir. Yasama yetkisi A’dir, kanun
metni B, onay veya miihiir C, teminat ya da cezai yapti-
rim D. Eger cezai yaptirimin yaninda ek olarak bir de
para yaptirimi varsa, yani bu da yine bagka bir seydir,
E. Burada her sey ayrilir ve her sey farkli bir anlam ka-
zanir, cisimlesir, sekillenir, irade olur. Her sey kisiles-
mistir.Yasa burada,tipki hiikiimdar ya da prens olan bir
kisi tarafindan istenmesi gibi, parlamento olan bir bagka
kisi tarafindan kaleme alinir. Bakan olan {i¢iincii bir ki-
si tarafindan imzalanip yiirtirliige konulur. Yargi¢c olan
dordiincii kisi tarafindan da uygulanir. Son olarak, ge-
rekirse, mali isler sorumlusu olacak besinci kisi tarafin-
dan desteklenir. Kanunun bu islevleri kendi i¢inde daha
da alt boliimlere ayrilmigtir: Prensin kendisi arkasinda
olan bir ulusa sahiptir. Parlamento iki senatoya boliin-
mustiir, yargica cellat eslik eder. Antik diinyada Kili-
se’nin kendi tarzinda yeniden irettigi Kanunun dramasi
boyleydi: Tanr1, Vahiy, Rahiplik, Cennet ve Cehennem.

Bu gerceklestirilen durumun ya da daha dogrusunu
isterseniz bu yasama siirinin ardindaki ilkeyi kesfetmek
kolaydir. Toplumlarin baslangic donemlerinde kanun,
aile babasinin, yani sehrin koruyucusu olan prensin ya
da sehrin koruyucu tanrisinin iradesinden baska bir sey
degildir; saf iradeden kaynaklanan ve yaraticisinin giicii
veya saygisi tarafindan kendisine verilen degerden bas-
ka hicbir degeri olmayan 6znel bir buyruk. Teolojik
idealite noktasina kadar yiikseltilen bu yasal deneycilik
timiiyle din sistemi haline gelmistir. Ahlak yasasinin
insanliktan 6nce ve ondan {istiin oldugunu varsayar.
Yiice Adaletin konusu, insan tiirliniin disinda, agik va-
hiy yoluyla teblig edilmistir. Sonug olarak kanuni yapti-
rimin bu diinyaya ait olmadig1 veya en azindan sadece
kismen kendi kendine tezahiir ettigi varsayilir vb.
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Bu sistemi uzun uzadiya cliriittiim; bu bakimdan bu
tartismalar sona ermistir. Son tahlilde insan, aklinin ve
vicdaninin kabul ettigi kanundan baska bir kanun tani-
maz. Insanin kendi payina, baska tahayyiillere dayanan
her tiirlii itaati ahlaksizli§in baslangicidir. Su ana kadar
insan kalabaliginin inandiginin ya da inantyormus gibi
goriindiigiiniin aksine, dinin, tam da Yiice Adalet ilke-
sini insanin digina koydugu i¢in, birakin ahlaki yaptiri-
mi, ahlaka bile sahip olmadig1 ve sonucta sahip olama-
yacagi ortaya ¢ikiyor.

Modern felsefe, hukuk olgusunu bambagka bir bakis
acistyla anlamamizi saglamistir. Hukuk hem toplumda-
ki hem de dogadaki seylerin nedeni veya iliskisidir.
Oziinde nesnel bir nedendir, dolayisiyla kisisel olma-
yandir, her tiirlii keyfilikten uzaktir ve s6zde yasa ko-
yucu denilen kisilerin kaprislerinden ve sapkinliklarin-
dan bagimsiz olarak kendi i¢inde varliginm siirdiiren bir
akildir. Burada yasa ve yasanin konusu ayn1 goriinmek-
tedir. Ustelik yasanin miihrii veya onun dogrulugunu
garanti eden isaret de yasayla 6zdestir. Su¢ veya cezai
yaptirimi da hala ayn1 ve 6zdestir. Bununla birlikte bu
tcli 6zdeslik, hukukun nesnelliginden ve gayri sahsili-
ginden kaynaklanmaktadir.

Ben, yasa ile yasa koyucunun bir ve ayni sey oldu-
gunu ifade ediyorum: Bu, yasanin bizzat seylerin 6znesi
olarak kabul edilmesi, kendi akliyla diigiinen bir varlik
olmasi, yani ifade ettigi iliskilerin bilincinde bir 6zne
olmasit anlamina gelir. Kanunun kendisiyle birlikte ke-
sinlik miihriinii tasidigini, yani kendi kategorisine giren
tiim olgularin agiklamasini verdigini ve kanun olmadan
hi¢bir seyin aciklanamayacagin1 da burada ekliyorum.
Son olarak, kendi i¢inde bir cezai yaptirima sahip oldu-
gunu kabul ediyorum, bunun ayni zamanda onun ilha-
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miyla yapilan her seyin iyi oldugu ve ona kars1 yapilan
hicbir seyin kalict olamayacagi anlamina gelir. O kendi
icinde sevinci ya da eziyeti ile akilli bir 6zne olarak ka-
bul edilir.

Bir karsilastirma bunu daha iyi ifade etmemi sagla-
yacaktir. Cekim kuvveti nedeniyle cisimler diiz bir ¢iz-
gi lizerinde birbirlerini ¢ekerler. Bu nedenle, bir binanin
dik durabilmesi i¢in, tiim statigin dayandig ilke uyarin-
ca, ufka dik olarak insa edilmis olmas1 gerekir; eger
bundan saparsa diisecektir. Diisiisii kanunun bir yapti-
rimi1 olacaktir. Adalet de bdyledir: O yaptirimini kendi
icinde tasir. Ne insan ne de toplum onun kurallarina ay-
kir1 olarak varligini siirdiiremez.

Mezmur yazar1,* Yehova’nin hiikiimlerinin yaptirim-
larin1 kendi iclerinde tasidiklarii séylerken bunu anla-
mis goriinmektedir, Rabbin hiikiimleri dogrudur, kendi
icinde de haklidir. Ama ¢ekim, 6znesi kor, dilsiz, sagrr,
duyarsiz olan, yasadig: ihlallerden ne zevk alabilen ne
de ac1 c¢ekebilen bir kader yasasi iken, Oznesi canli,
akilli ve 6zgiir olan, kendi sayginligin1 kanitlayabilen
ve kendini onu savunmaya adayabilen Yiice Adalet i¢in
durum farklhdir.

Bu yeni kavram anlayisina gore, yasa koyucu keli-
mesi, yaptirim kelimesi i¢inde agina oldugumuz yasa,
hukuki yaptirim olarak ¢ifte anlam tasirken cesitli ve
farkli bakis acgilarina gore tek ve ayn1 sey olan etik veya
insanlik acisindan ahlak bilimi az sayida basliga indir-
genebilir:

1. Ahlak yasasinin 6zne-nesnesi nedir ya da hu-
kukgular diliyle konusursak yasa koyucu kimdir?

4 Zebur sureleri yazari; Davut Peygamber.
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- Insanhigin vicdani, insan: Hukuken ve fiilen, her
seyden Once, ne kadar kutsal ve saygideger olursa ol-
sun, Yiice Adaleti digsal bir 6zneyle iligkilendirmenin
imkansizligiyla bunu gosterdik. Sonra da bizzat vicda-
nin kendi yasama otoritesini dogrulayan tezahiirleriyle,
teolojisinin de sadece alegori ve sembolik bir ibadet ol-
dugu tezahiirleriyle gosterdik.

2. Kanun ne istiyor?

- Daha o6nce de bunu agikladik: Tiim yetenekleriyle
insana saygi, toplumsal gliglerin dengesi, evrenin uyu-
munda vazgecilmez bir faktor olan 6zgilir ruhun gelisi-
mi...

3. Ahlak yasasinin gergekligini neye gore taniriz?

- Insanda ve onun diisiincesinde, dolayisiyla toplum-
sal diizende, nesillerin gelisiminde ve hatta dogada var
olan her sey adaletle aciklanir, 6yle ki onsuz her sey ka-
ranlik ve anlagilmaz hale gelir. Ahlaki siipheci-
lik,spekiilatif siipheciligin dogal bir sonucudur; kalbin
ahlakinin bozulmasi, anlayisin ahlaksizligina yol acar.

4. Yasaya bagl cezai yaptirim nedir?

- Adalet gozetildigi ve ona uyuldugu zaman insanda,
toplumda ve dogada her sey sevinir; ihlal edildiginde
her sey ac1 ¢eker ve oOliir.

5. Bu yaptirim, her haliikarda erdemi 6diillendirmek,
sugun kefaretini 6demek ve hatay: diizeltmek icin ye-
terli midir?

- Evet.

Yalnizca bir tanesine deginecegim. Bu son {i¢ Oner-
me biiyiik 6l¢iide zaten kanitlanmistir. Clinkii bir yasa-
nin amaci ve uygulamalart hakkinda, ayn1 zamanda so-
nuglart bilinmeden akil yiiritmek imkéansizdir. Bu ne-
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denle kendimi Onceki tartismanin sadece gegici olarak
isaret ettigi seyleri genel sonuglar seklinde vurgulama-
ya c¢alisarak sinirlandiracagim.

Ahlaki yaptirim, Yiice Adalet eyleminin yayildig:
tiim alanlarda genel olarak bir ikilem bi¢iminde ortaya
cikar: Kesinlik ya da siiphe, bilgi ya da cehalet, 6zgiir-
lik ya da kolelik, uygarlik ya da barbarlik, zenginlik ya
da yoksulluk, diizen ya da anarsi, erdem ya da sug, iler-
leme ya da ¢okiis, yasam ya da 6liim. Her zaman duru-
ma ve yapilan ise gore ddiillendirme ve cezalandirma,
sonugta yasanin yaptirimi da bizzat yasanin kendisi ol-
dugundan, yetersiz olarak degerlendirilebilecek bir ¢e-
liskiyi ima eder.

2. Keske Adaletin yaptirimi, vicdanin i¢inde yuva
yapsa.

Yeni olusturdugumuz kavrama gore, yasa ile yasa
koyucu bir ve aynidir. Oysa bu yasa ve bu yasa koyucu,
insandan baska bir sey degildir: Oyleyse insan, yasa-
yan, bilingli ve kisilesmis yasadir. Kisaca sdylemek ge-
rekirse, Adalet insanhigin kendisidir: Iste ilk nokta bu.
Ancak yasaya i¢kin olan cezai yaptirim da yasayla bir
ve aymidir. Peki, yasa ihlal edildigi takdirde ihlalden
kim zarar gorecek, sesini kim yikseltecek ve kim
sikdyette bulunacak? Yani yine kanunun ta kendisi,
baska bir deyisle insan.

Bu bize, felsefenin simdiye kadar hakkinda higbir
sey sOylemeden tartistig1 olaganiistii ilgi ¢ekici bir ol-
guyu agiklayacaktir. Yiice Adaletin yerine getirilmesiy-
le birlikte insanin yiireginde ona eslik eden hazdan ve
ihlalin ardindan gelen pismanliktan s6z etmek istiyo-
rum.
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Biitlin halklar, kendiliginden bir duyguyla, 6zellikle
ahlak yasasina sadakatle uyuldugu zaman, bundan se-
vinen birinin var olduguna inanmislardir; ayaklar altin-
da ¢ignendiginde ise bundan rahatsiz olan birinin var
olduguna inanmiglardir. Ve onlar bu kisiyi, zihinsel
aliskanliklarina uygun olarak gokyiiziine, cennete yer-
lestirmislerdir.

Yukarida, diyor Job,>*bana bakip beni izleyen ve
benim ne yaptigimi kaydeden biri var: Ciinkii iste, tani-
gim goklerdedir, yoldasim ise yiikseklerdedir.” Allah’in
insan islerine kayitsiz oldugunu ileri siiren deistlerin
gorusleri karsisinda son derece sagma goriinen yiice bir
diisiincedir. Kuskusuz ki, eger alemlerin yasasini ken-
dinde kisilestiren sonsuz bir ruh, evrensel bir ruh varsa,
bu ruh yaratilista olup biten her seyden etkilenir; en
mutlularin en mutlusu olan Tanri, ayn1 zamanda varlik-
larin en mutsuzudur.

Peki ama her seyden 6nce, Tanr1’da, insanligin vic-
danin1 miisahede eden bizler i¢in bu muhtesem sembol
ne anlama gelmektedir?

Insan, erdem kendisini sevindirdiginde ya da giinah
ona eziyet ettiginde sevinir, aci ¢eker, ahlakgilar gibi,
hiikiimdarindan ceza ya da 6diil bekleyen bir kanun ko-
lesi gibi degil. Aci ¢eker, yasa koyucu olarak aci ¢eker.
Insan, maddenin igindeki ¢ekim giicii gibi, i¢inde var
oldugu varlik olarak yasanin 6znesidir, bagkalar1 tara-
findan iglenen suga ve bagkalarina zarar verilmesine as-
la kayitsiz degildir: ihlal edilen yasa kendisidir; etkile-
nen onun yasama onurudur, onun kisiligidir. Ahlak
duygusunun dogasi ile ilgili yaptigimiz aciklamalara
(I. ve VIIL Incelemeler) artik simdi felsefi hukuk kav-

5 [slami kaynaklarda Eyiip Peygamber olarak geger.
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ramindan c¢ikarilan agiklama da eklenmistir: Her
haliikarda ickinlik teorisi davasini kazanir.

Erdemin sevinci, giinahin pismanlig1 ahlak kitapla-
rinda o kadar az yer alir ki ve ayrica sefil hayatimizda
da o kadar az yer alir ki, ¢ocuklar bile bunlar1 sadece
masal olarak goriiyorlar ve filozoflar sadece vicdanlari-
m temizlemek disinda bunlardan bahsetmezler. Iyiligin
ve kotiliigiin islenmesinin ardindan gelen bu ruhun az
ya da ¢ok duyarli bir sekilde heyecaninin toplumlarin
tarthinde biiyiik bir tezahiiriiniin olup olmadigini merak
ettim:

Bu ilging konu hakkinda arastirmalarimin sonucu,
Mezmurlar® {izerine basladigim yorumun ekteki bolii-
miinde 6zetlenmistir.

IKINCI BOLUM
MEZMUR XVIII HAKKINDA YORUM
Kadim geleneklere gore, uzaklardan gelen ilk 6ncii 63-
retici sesiyle ya da Yiice Adaletin coskusuna kendili-
ginden kapilan, vahsi yasamdan uygar varolusa gegen
ilk insanlar, bu doniisiimlerinde olaganiistii bir mutlu-
luk duymuslardir ve onlarin ahlak yasasia duyduklari
hayranlik, bugiin anlamakta zorluk c¢ektigimiz sarkilar,
efsaneler ve anitlarla ifade edilmistir. Bu ruhlarin, naif
barbarliklari i¢inde ahlaki duygulardan yoksun oldukla-
11 sdylenemez: Onlar bunun bilincinde degillerdi. Bun-
lar1 6zdeyiglerle ifade etmeyi daha 6grenmemislerdi ve
bunu bir yasa, bir onur, bir din haline getirmemislerdi.

Bunlardan bir yasa, bir onur, bir din heniiz yaratmamis-
lardu.

6 Zebur sureleri.
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