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1.Tekbicimlilik Olarak Genelligin
ve Soyutlamaci Indirgemeciligin Yayilmasi

“II. Enternasyonal’in mekanik basitligine kars1 bu
“gosist” tepki hareketini Lenin’in hangi terimlerle
yargiladigimi biliyoruz: Onun teorik masallarini,
politik taktigini mahkum eder (krs. “Sol” Komii-
nizm...) ama Omnegin Rosa Luxemburg’un ve
Gramsci’nin 6zgiin olarak devrimci ogeler igerdi-
ginin farkindadir. Tiim bu ge¢misi bir giin aydin-
latmak gerekecek. Bu tarihsel ve teorik inceleme,
zamanimizda bile gercek kisileri hayaletlerden iyi-
ce aywrabilmek agisindan bizim igin vazgecilmez-
dir, ve eger II. Enternasyonalizm’in mekanik¢iligi-
ne ve kaderciligine karsi tepkinin, tarihin 6nlerine
sundugu devrimi nihayet yapsinlar diye insanlarin
bilincine ve iradesine bir ¢agr1 bi¢imine biirlinmek
zorunda kaldig1 bir donemde miicadelenin karma-
salar1 i¢inde yiiritilen elestirinin sonuglarini tar-
tisma gotiirmez bir zemine oturtmak istiyorsak da
bu inceleme yine gereklidir.”

(Althusser, Kapital’in Konusu, Kapital’i Okumak
icinde s. 338)

Anlatmaya bir yerden bir zamandan baglayacagim. Ar-
tik ne denk gelirse! Bu ge¢cmis zamanin ve simdinin
var, gegerli ve isleyen insan anlaginin her seye bir kok,
bir ilk baglangic dnvarsayimiyla benzeyen bir baslan-
gigla ya da sonsuzlukta bengilikte bir son noktayla de-
gil. 1lle de dilin iginde kalip dillendirirsem Deleuzecii
“ortadan baslamak™ kavrami oldukca yakin bir tavir
olur belki de duyumsadigimi, sezinledigimi, diisiindii-
gimi anlatmaya baslamak igin.

Sanirim ortadan baslamak denilince, yine dilin ya da
egemenlerin baskin kildig1 bir ortakduyu, sagduyu do-
layisiyla ortakus iginde kaliyoruz. Ilkénce bir baslangi-
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cin On varsayilmasi, sonra bu baglangicin bir devinim
icinde, ard1 ardina dizili evreleriyle ortaya dogru yone-
limi, sonra da kisiye gore degisen bir sona ya da son-
suzluga dogru gidisi benimseme. Yazgisal bir erek
(Aristocu telos) ya da 6zsel, dogal bir zorunlu yonelme
ve sonlanig (Stoact yazgiciliktan dinbilgisel sonsuz bir
evrendtesici yasam). Bu da gilinlimiizde okuyup yazan
bir kesimin, iiniversitelerde felsefe boliimleri dersve-
ren/miiderrislerinin, sanatgilarin, gosterisli bir yagamla-
1 olanlarinstoacilar1 durmadan tiirkgeye cevirip el ls-
tinde tutmalarinin nereye ¢iktigi, nereden geldigi so-
runsalin1 da ortaya koyar. Stoacilik ya da sundurmacilik
elbette tek bir kiimede toplanacak bir sey hi¢ olmadi.
Ikibin besyiiz yillik bir ge¢misi bir kavramin igine s1g-
dirmaya calisan zavalli bir anlake¢ilik. Adi stoacilik ol-
masa da giiniimiizde bile etkin olan sundurmaci bezek-
ler, 6nvarsayimlar, dnbenimseyisler, onsavlar, sonsav-
lar ortalikta emsiz dolasan kisi yiginlarin artlarinda sii-
riklemektedir. Cilinkii emsizlik insanlara bir siginak
aratir. Us, fayda, ¢ikar, ac1 gekmeme, ussal tutarlilik ya
da mantikli olma, erdemli olma, uztoreli bir kisi olarak
kendine verilenle yetinir olma, 6te diinyayr simdiden
hazirlama, ... Stoacilar en ¢ok erdem, uztore ile ussal-
likla ugragmis goriiniiyor. Zenon’dan beri ilging, ama
bos sdylemler ortalikta dolasir durur: asil kaplumbagay1
gecemez, ok hedefine asla varamaz, Giritlinin séyledigi
yalan m1 gercek mi?... Insan Diogenes’i anmadan ede-
miyor. Evet verdigi yanit ¢ok basit, yalin, kaba ve kap-
samsiz da goriinse, bunca 1vir zivirin insanin zorluklarla
cevrili yagaminda yeri olmadigint gosteriyor. Devinim
yoktur, diyen bir sundurmaciya bak yiiriiyorum ben,
demis (Laertios, s. 267).

Arayistan yorulana da bir barmak vardir: bogvermis-
lik, clirtimiisliik, aldirigsizlik, giiniinlin bir pargasini ya
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da bir sabahinin bile bir aksaminin bile tadini1 ¢ikara-
maz olarak diislincesizce, duygusuzca, imgelemeden,
diislemeden sanki bir canliymis gibi yasamak. Insan
canli nitelikleri tagisa da bir canli degildir higbir zaman.
Canlilig1 astiran binlerce yillik bir gegmisin topluluksal
kalitidir. Buradaki disiincesizligi ve diger nitelikleri
devletin, geleneklerin, dinlerin, diizenin yeni kiliseleri
olan tiniversitelerin verdigi kurgulara sarilarak yasamak
olarak kullaniyorum. Yoksa kisileri Aristoteles¢i bir
giidiik dirimbilimin insan1 hayvan olarak tanimladigi
gibi degil.

Buradan Nietzsche’ye, olanlara, olmus ve olacaklar
ayrimli bakmasini bilen Nietzsche’ye atlanmis olunur.
Onu uyduruk bir us tin saglig1 ¢alisan1 ya da “azman’1
gibi “manikdepresif” —ne demekse?- olarak tanimla-
mak, onun diislincelerini sayr1 bir tinin yikici diisleri
olarak sunmak yeni kiliselerin, sinogoglarin, camilerin,
tiniversitelerin dinboliimlerinin savlarinin yiiz bininci-
sidir. Nietzsche stoa demese de, bu ¢agdas sayrilig
Sokrates’te, Sokrates’ten sonrakilerde bulur. Elbette bi-
rakin Sokrates’i Nietzsche’den beri de sayisiz kopuslar-
la stiriip giden bir giinler, donemler akis1 vardir geze-
gende. Ancak kopuslar da koptuklarini i¢inde tasir ki
bundan kurtulabilmek durmadan bir didismeyi, savasi
gerektirir.

“Sokrates’teki dekadansa isaret eden, yalnizca ig-
giidiilerindeki, itiraf ettigi kargasa ve anarsi degil-
dir: mantiksal olanin istiine iist liste dollenmesi ve
onun ayirt edici 6zelligi olan, o rasitik cinfikirlili-
gidir. ... ondaki her sey abartili, komik, karikatiir-
diir, her sey aym1 zamanda gizlenmis, art niyetli,
yeraltindadir. — Sokratesin kurdugu akil=erdem=-
mutluluk denkleminin hangi alerjiden kaynaklan-
digin1 kavramaya calistyorum: gelmis gegmis en
tuhaf denklemdir bu ve eski Helenlerin tiim iggii-
11



diilerini karsisina alir iistelik.” (Nietzsche, Putlarin
Alacakaranlig, s. 13).

Lukianos (Samsatli Loukianos, 120-2007?) eskil Grek
Felsefecilerinin Ogretilerini dalga gecerek anlattigi Fi-
lozof Yasamlarinin Satisi’nda Stoacilari, Krisippus/
Khrysippos’u alaya alir. Ciinkii yasayanlarin ¢ogunlu-
gunun anlamadigi, ilgilenmedigi ussal bilmeceler, onla-
rin yasamlarina bir sey katmaz. Ustelik ¢alisarak yasa-
yan yiginlara durumlariin yazgilar1 oldugunu, kentteki
yasayanlar arasindaki konumlarini da sevingle benim-
semelerini Ggiitleyen bir felsefedir Khrysipposculuk.
Pazarda kurulan satis yerinde Hermes ¢igirtkan, Zeus
kul filozoflarin 1ss1 ve saticisidir. Filozoflar tek tek ka-
labaliga gosterilir. Kullar alict olacak ilgilenenlerin so-
rularin1 yanitlamak zorundadir. Bu yanitlar ayni za-
manda birer kendini 6vme, gosteris¢ilik firsatidir:

“Miisteri: ... satilmaktan ve kole olarak yasamaktan
memnun olup olmadigini séyle. Khrysippos: Ke-
sinlikle memnunum, zira bu seyler bizim kontro-
liimiizde degildir ve bizim kontroliimiizde olmayan
hicbir seyin bir énemi yoktur. Miisteri: Ne demek
istedigini anlamadimm. Khrysippos: Nesnelerden
bazilar1 onaylanan, ... Miisteri: Bunu da anlama-
dim. Khry: Elbette anlamayacaksin, zira bizim
terminolojimize asina degilsin ve kavram olustur-
ma becerin yok, sadece mantik ilminde uzman biri
bunu, tam ve ikincil 6nermelerin ne oldugunu ve
birbirlerinden nasil ayrildigini bilir... (Loukianos
Filozof Yasamlarinin Satisi, s. 26)

Engels Ludwig Feurbach’da Hiristiyan dininin bilesen-
lerinden bazilarii vurgular:

“Yeni evrensel din, hiristiyanlik, daha o zamandan,

genellesmis dogu tanribilimi, 6zellikle musevi tan-

ribilimiyle, bir de halk arasinda yayilmig bigimiyle

Yunan felsefesinin, 6zellikle de stoaciligin birles-
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mesi sonucu gizli olarak olusmustu bile. (Engels,
Ludwig Feurbach... s. 58.)

Diyelim ki Vergilius’un zamanin kurmaca “sifir’indan
—iste bu da bir baslangi¢c atama degil mi?- Once 42-
37°de yazdig1 Aeneis destaninda oldugu gibi. Aeneis’in
babasit Troia’nin koklerini Girit’e dayandirir. “Deniz
ortasinda uzanir {uppiter adasi/ Girit, oradadir Ida Dag-
lar1 ve ve soyumuzun/ besigi bizim.../” (s.93.) Troia
Grekler tarafindan yakilip yikilinca yasamda kalan Tro-
ialillar anayurda giderler. Troia bolgesindeki kent, dag,
irmak, orman alanlan1 adlar1 da Girit kokenlidir Ae-
neis’in babasina gore. Girit’te yasamlik mallar1 iiretmek
o yil kotarilamaz. Kuraklik, kitlik, yiiksek sicakliklar...
Sonra biliciler yeni bir go¢ bildirirler ve yeni bir kdk
atanir. “Gitmen gerek buradan, Delphoili Apollon/ salik
vermedi sana, ‘Girit’e yerles!” demedi./ Bir lilke vardir,
adina Grekler ‘Hesperia’ derler,/ ¢ok eski bir iilkedir.../
... Oenotrialilar otururmus eskiden orada;/ simdi yeni
kusaklar dnderlerininin adini/ vermisler buraya, ‘Italya’
demisler iilkeye./ Burasidir bizim asil yerimiz: Buradan
gelmis/ Dardanus, lasus Ata, soyumuzun kokeni./ ...”
(s. 96.) Sonra Aeneis yeni durumu babast Anchises’e
anlatir. Yagsli, onder ve genis bilginin drnekgecisi sayi-
lan erkli Anchises kokiin koklerin biricik olamayacagi-
n1 sdylercesine soyle der: “ ... ‘Evet, soyumuz cift ko-
kenli ve ¢ift aralidir,’/ diye tasdik etti babam; yanilmisti
bir daha/ eski ana yurdun gercek yerini kestirmekte./”
(s. 96)

Oysa ortada ayr1 ayr1 zamanlar iligkiye gecer. Bu
iligki ne tarihsel ne de bengidir. Bu iliski geleceksiz,
geemissiz bir zamansizliktir. Bir olus, bir ortadir bu
zamansizlik ve de bdylece ortada olmak, ortadan bag-
lamak bagka yerlemlerle/mekanlarla iliski kurmanin,
onlarla bir dizi olusturmanin da uzamdir.
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Yukar 6bekteki anlatinin iirettigi “agmazlar1” ortaya
koymakla yaziy1 siirdiireyim. “...var, gecerli ve isle-
yen...” insan anlagi, anlatimi bir genelleme. Biitiin ge-
nellemeler gibi bunun da kapsadigi alan sinirli. Bagka
tirlii sOylenirse genel bir “insan anlag1” kavrami diye
bir sey yok. Donemlestirerek kesitlilestirerek anlatsak
da, hatta anlastirarak (andan ana) siiren bir ardisiklik
icinde anlatsak da niceliklerine bakmadan insanlarin
ayrimli anlaklar1 var. Nicelik olarak yayginlastirilmis,
Ozenilen, istenilen, i¢ gecirilen, glin gegtikge egemenle-
rin ve egemenlige uyanlarin oldugu bir yasamda genis-
letici, yayici aygit ve araglarla daha ¢ok insanin etki-
sinde kalarak saltik varsaydigi bir anlak bu insan anla-
g1. Egemenlerin boyundurugundaki biz de yayici ve
yayginlastirict bir islevde on siradayiz. Yapilacak bir
seyleri diistinmeden 6rnek sunulanin 6rneklenmesini,
istenileni er ge¢ Oykiinerek yayiyoruz. Ciinkii, “Bu
amaca giden yol acik. Tek dogru yonteme, tek kabul
edilebilir sonuclara sahip oldugunda direnen bir bilim
ideolojidir, devletten, ozellikle egitimden koparilmali-
dir.” der Feyerabend, Yonteme Hayir, s. 322°de.

Diyelim ki tasinan bir aliciverici aygit cok pahaliysa,
o bahay1 ddeyenler kendilerini ayricalikli ve {ist toplak-
tan duyumsarken, araglarini ulu orta ¢alisir calismaz
durumlarda biriyle konusuyor, biriyle sohbet ediyor, bi-
riyle 6nemli bir goriisme yapiyor havalarinda anayol
kaldirimlarinda dolasirken o araca ulasamayanlar kisiye
Ozenerek bakarlar. Sonra zaman gecer, aygitin ederi
daha da pahalanir. Ama insanlar o aygita dylesine tut-
kun bir durumdadirlar ki ve de kendilerinin biitiin ek-
siklerini biitiinleyecegine o denli inan¢hdirlar ki, gerek-
sindikleri bir seyleri edinmekten cayip kendileri i¢in
zorunlu olan gereksenmeleri Gteleyip tasinabilir bir ay-
git alirlar. Saticilar da hani alicilarin islerini oldukga
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kolaylastirmaktadir: bedeli 8-10 kezde 6deme vb. gibi.
Bu aygita ilk ulasan kesimler eskisi gibi goriinen yer-
lerde konusuyor gibi yapmazken, ya da ulu orta ko-
nusmazlarken ve de aygitlarin1 cantalara, ceplerine
koyarlarken sonradan ulagan alt toplak insanlar1 kaldi-
rimlara ¢ikar ¢ikmaz soluk alma aygitiymis gibi aygit-
larin1 ¢ikarip konusmaya baglarlar. Konugmazlarsa san
bir saniye gecikmesi olmayan yasamsal bir gorligme
bekler gibi aygitlar1 ellerinde dolasirlar. Cocuklarin
diislerini dolduran i¢ ¢ekis nesnesi yine bu aygittir. Bu-
radaki kurulum, kosullanma, kosullama gosterisi Italo
Calvino’nun yumusakgalarlarin kabuklanma evresinde
yasadiklarini anlattig1 durum, konum gibi bir seydir:

“...¢clinkii ayn1 zamanda o da benimkinin esi bir
kabuk iiretmekteydi ve ben bilmeden onunkine
Oykiiniiyordum, diger tiimii, biitiin digerlerine
Oykiiniiyorlard1 ve birbirinin esi sarmal kabuk-
lar yaparak ilk noktada kaliyorduk, ¢iinkii bun-
larin esit kabuklar oldugunu sdylemek zor de-
gildi.” (Calvino, Biitiin Kozmokomik Oykiiler,
s. 125.))

Burada bastan beri yazdigim 6nermelerle savlarla gelis-
kili bir 6rnekleme yaptigim 6ne siirtilebilir. Dogaldir ki
gezegende hicbir benzerlik, birbirini oksarlik, birbiriyle
birlesme, yakinlagma, birbirine yonelme egilimi yoktur
Onermesini One siirdiigiim ileri siiriiliirse. Boyle bir sa-
vim yok. Belli anlarda, belli yerlemlerde, uzamlarda ay-
rimlanmalarina karsin ¢oklu oluslar, ¢okniteli (hetero-
jen) baglagmalar yaygin olandir. Bana bunlar1 yazdiran-
sa altta istte dili (biitlin dilleri) kusatmis benzestirmeli
(analojik) anlatimdir. Tipki, ayni, 6zdes, esit, nasil ki,
oldugu gibi, ve giinlimiiz insanlarinin sayrilikli tiim-
cemsisi “aynen dyle!”... demeden de bu saltiklayict dil-
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den ve onun i¢inde bir anlatidan, yazilamadan kurtula-
miyoruz.

Benzetmeler betimleyici olduklar1 siirece iglevsel
olabilir, bir ise yarar, benimsenebilir. Ancak tiirkcede
sOylenileni “tesbihte —kisilestirmede- hata olmazzz!1 bi-
rakip “tesbihte —benzetmede- hata olur!” denmesi kosu-
luyla. Ornegin, “Nasil daglik Girit’te/ ¢tkmaz sokaklar-
dan gegen yiikksek dik duvarli/ dolambacin karanlik,
kor, hile dolu, sasirtict/ yollar1 varsa, i¢ine diisenler do-
lanirsa/ binbir sokaktan nasil, hicbir isaret, belirti/ yok-
sa yolu bulmak, yanilgiy1 diizeltmek i¢in;/ (6yle anlatir-
lar) onlarin hali de oyleydi:/...” (Vergilius, agy. 172-
173).

Bir de yaygin olarak sdylenen, yazilan 6zdesleyici,
esitleyeci, aynilastirict benzestirmeler vardir: “... tanri-
sal Portunus da arkadan/ itti gemiyi giiclii eliyle, kus
gibi ugtu/ gemi, Notus’tan, kanatl oktan daha da hizli/
kagt1 karaya dogru, sokuldu eski limana.”” (Vergilius,
agy. 159) ya da “Ayazda toprak altinda c¢oreklendikten
sonra,/ yeniden 1518a ¢ikarak agili otlara/ doyup da tiim
derisini degistirince yilan,/ nasil yepyeni bir tazelikle
piril pirilsa,/ gdgsiinii sisirip siiriirse kaygan derisini,/
nasil dikilirse giine karsi, ligcatal dili/ titresirse agzinda,
iste Oyleydi Pyrrhus da./” (Vergillus, agy. 74)

Demeye didindigim su:kullanilangelen bir deyisle ve
icerikle evrensel bir anlak yoktur. Bu egemenlikli bo-
yun egenli kurulu yasama, onun olusturdugu insan ve
insan anlagi kavramlarinin isletilisine gore yasamayan-
lar hep olagelmis. Bu bir varsayim, bir yorum degil.
Gilinlimiiziin yerlerinden ¢ok uzaklarda kalmis yerlerde,
cok oncelerde kalmis siire¢ ve siireklerde yagamis insan
topluluklarindan kalanlarin tanikligi tek bir anlayisla
kurulmus bir diinya, tek bir anlayisla yasayan insanlar
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olmadigini ve onlarin anlaklarmin ¢ok cesitli yetenekle-
ri, becerileri, eylemleri, bunlar1 kilis yordamlar1 za-
mandas, yerdes, 6zdes, benzes, ayni degil.

Goriinen o ki, ¢ogunlugun olusturuldugu, durmadan
olusturulan ¢ogunlugun uydugu ve uyguladigr bir ya-
sam akagelmis. Bundan dolay1 uygarliklardan, kurulan
genisleyen ve yayilan yasama bicimlerinden, yikilan
yok olan orgiitlenmeler ve onlarin anlayiglar1 ve diinya-
ya bakislarindan konusulabiliniyor, yazilabiliniyor.

Baslangiglar, kokler inancina gelince, bu da bir say-
maca. Hi¢bir seyin bir kokii baslangici oldugu 6yle ko-
layca, agik secik goriinmiiyor, anlasilamiyor. Bu var-
sayma da egemenlerin One siirdiigii, egemenlik altinda-
ki ¢ogunlugun ululadigi, uyguladigi, kendi ussalliklari-
na, ussal énermelerine de aykiri. Insanlarin ¢cogunlugu-
nun benimsedigi diisiince, kavram, sani, kan1 neden ve
gercekten var olsun ki?

Gergegin oOlciitii sorunu olduke¢a karmasik ve kavra-
nilmasi gii¢ bir belirleme. Felsefecilerin, dincilerin, bi-
limcilerin, sanatgilarin onlar isleten iliskisel diizenle-
melerin i¢inde tanrty1 tanimlarken kullandiklar sifatla-
rin ilk sdylenenleri ve yaygin olanlar1 tanrinin (osmanlt
arapcasindaki) ezeli ve ebedi olusu degil mi? Bir bas-
langic1 ve sonu olmayan. Her baslangictan once var
olup ve her sondan sonra da var olacak olan... Bunu na-
sil anlayabilecegiz bu smirlandirilmamis, durmadan si-
nir sayilan oncelerin 6ncesi, sonralarin sonrastyla sinir-
landirilmaya c¢aligilan sinirsizlik igindeki varligi bu dar,
kosullu, saymaca anlak ya da anlayis yeteneklerimizle?
Bunlarla olusturulmus ¢esit cesit dillerle, bilimlerle,
inanglarla, distliniislerle, sanatlarla, sezislerle? Saltik
Nesnel, acik Evrensel ve tek Gergeklik olan bilimle mi?
Bu 16. yiizy1lin us¢u mekanikg¢iliginden kalit, anamalci-
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likla eszamanl ¢agdas dine P. Feyerabend (bilim ala-
ninda -MTTD’de- ¢alismis biri olarak; gerci orada ve o
alanda caligmasa da sdyleme hakki vardir elbette) yo-
gunlasarak sunu sdyler:

“Bilim adamlar1 bilimsel yontemin kurallari olarak
gordiikleri kurallarla, kendi alanlarinda kalarak oy-
namaktan pek hosnut degiller, bu kurallar1 genel-
lemek istiyorlar, genis anlamiyla toplumun bir par-
c¢asi olsun istiyorlar, bu amaglarmi gergeklestirmek
icin her yolu deniyorlar: Tartigma propaganda,
baski taktikleri, korkutma, lobicilik.” (Feyerabend,
Yonteme Hayir, s. 235)

Geriye gereksindik¢e bir baglangi¢ noktasi almak, son-
suzlukta yer alan bir bitis an1 ve yeri atamak kaliyor.
Bu atamay1 da kurulan biitiin diizenlerde egemenler ya-
pip gercekligini saltiklarken; buna uymayi, buna gore
davranmayi, bunu yineleyerek iligskide olduklarimiza
benimsetme isi de egemenlik altinda kalanlara, yoneti-
lenlere kaliyor.

Oyleyse biitiin soyagace1 bilimsel, diisiincesel, din-
sel, ne iduigii belirsiz ussal yaklasimlar bu bakisla ege-
menlik iyeleri dolayimiyla uyulmast buyrulan buyruk-
lardir. Dogma, doksa, ad hoc ikincil uyarlamalar, yasa,
ilke, kural, usun gerektirdigi uymalar, yapislar, onay-
lamalar... Boylece egemenler bu buyruk tiirleri tarafin-
dan kapsanarak ve don degistirerek ortalikta goriinmez-
lesirken ayni siiregte buyruklar uyulmas: gereken, bo-
yun egilmesi gereken zorunluluklara doniisiir. Buyruk
buyuranin hem bedeni, eylemi hem de goriinmez go-
ringiistdiir, diislniisiidiir, imgesidir. Sonra da ortaya
cikip “zorunluluk 6zgiirliiktiir” demezler mi bir de!..

Yasa yasaklanan diisiince, eylem ve kilinacaklarin
cizelgesidir. Hukuk ile Yargi yasaga uymayanlara uy-
gulanacak yaptirimlar biitliincesidir. Tiire -osm. adalet-

18



yonetenler ile yOnetilenlerin giic iliskisi tizerine kurul-
mus diizeni siirdiiren temel kurgusal bir aygittir. Ciinkii
tiire ancak 6zel iyelik gerceginin {izerine kurulabilir.
Iyelik ve iye diizeni siirekliligini kurup islettigi tiireyle
saglama almaya ¢alisir. Egemenlik aygitlart —din, bilim,
felsefe,sanat...- da kendi alanlarinca altiist dizilisli bir
kurulumda binlerce ger¢ekligin 1yilik, dogruluk, uygun-
luk, giizellik dlciitlerini koyan, yayginlastiran, kollayan
ve onlart bitimsiz bengi kilmaya calisan aygitlardan
birkacidir. Yevgeni Zamyatin (Mbl —m1y-)Biz’de hak,
yasa, gorev, ddek ve bunun 6ziimlenebilecek bir lok-
maya doniistiiriilme iliskisine sdyle deginir hizlica:

13

.. antik ¢aglarda yasayanlarin ‘haklar’ konusun-
daki sagma Onyargilarindan, onlarin bu konudaki
fikirlerinden geriye kalan bir sey oldugunu acikca
anliyorum. ... ebedi fikirler. ... antik ¢aglarda yasa-
yanlar bu tiir asitlerden birini biliyorlardi: redictio
ad finem (lat. en kiiciik parcasina indirgeme). Ga-
liba boyle adlandirtyorlardi; ancak bu zehirden
korkuyorlardi, mavi bir higliktense kilden veya
oyuncak da olsa bir gokylizii gérmeyi tercih edi-
yorlardi.Biz ise Velinimet sayesinde yetiskiniz ve
bize oyuncak falan lazim degil.Iste boyle, diyelim
ki , ‘haklar’ fikrine asit damlattik. Antik ¢aglarda
yasayanlar arasinda bile, en olgun kisiler, haklarin
kaynagmin gii¢, hakkin ise giligten kaynaklanan bir
islev oldugunu bilirlerdi. iste size terazinin iki ke-
fesi! ... birine ‘ben’i digerine ‘biz’i, Tek Devlet’i
koyalim. ‘Ben’in devlete karsi birtakim haklar
olabilecegini varsaymanin bir gramin bir tona esit
oldugunu varsaymakla kesinlikle ayn1 sey oldugu
acik degil mi? Buradan dagilimin s6yle oldugunu
sOyleyebiliriz: Haklar tona, gorevler grama; higlik-
ten yiicelige giden dogal yol kisginin gram oldugu-
nu unutmasindan ve tonun milyonda bir parcasi ol-
dugunu hissetmesinden gecer.” (agy. s. 122)
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Simdi ortadan baslamanin bir seye baslayana ne tiir
olanaklar, olasiliklar, kolayliklar sagladigini daha kav-
ranabilir olarak diisiinebiliriz. Bengi oluslarin tekili ne
denli 6zgiir kildigin1 sezinleyebiliriz. Kiytirik bir —her-
dile, onun degismezligine, dncesiz sonrasiz tek gercek-
ligi imlemesine, onun gergegi ve gercegin pargast olan
gergecikleri saltik ve agik secik gosterdigi hos gesitli-
likten devsirilen hoslugu ve hosnutlugu tek yaraticinin
kendi goriintisiinde yaratip diinyalara egemen olarak
saldig1 tiirlin Ustilinliik araci dili dilleri ve onlarin tanri
sunusu olan duyumsamayi, duymayi, diistiniimii diisii-
nebiliriz. Simdi ve simdi ve sonra bir simdi daha...

Bu yazmin girig dbegindeki agmazlari —agmazlik/-
paradoksalari- biraz daha agmaya ugrasarak yaziy1 ge-
nisletmeye baslamigtim. Ayn1 yerde hi¢ yanlislar diye
yazmadim. Ayrica anlatim bozuklugu, dogruluk, egrilik
de demedim. Tam burada her sey her anlayisa gore de-
gisir de demiyorum. Goreceliligi benimsemezken tekgi
bir genelleme, genelgecer bir dogruluk, tekci bir indir-
geme, saltik¢ilik ve de dogru ile yanlis, giizel ile ¢irkin,
iyiyle kotii, cabuk yavas, a¢ tok, varlikli yoksul... gibi
ikilik¢iligi de Onermiyorum. Baska bir sey diislindii-
gim.

Bu bagkalik sagduyu, ortakduyu, ortakus, ortakanla-
yis gibi yukar katlarda iistuslular, us iyeleri tarafindan
yaratilip asagidakilere tanrisal ussal tutarliklarla buyru-
lanlarin dogruluk kertelerinin disinda kalan baska bir
olus. Bu kerteleri olusturan tartisilamaz kapali ve sal-
tik¢t Olciitler, olgu adi vurulan, olgu adiyla belirtilen
dogrulugu sorgulanamaz ve dogrulugu, gercekligi ken-
diliginden kendinde ve kendi i¢in tasiyan, 6nceden kur-
gulanan her iligkinin buyuranlar tarafindan tiretilmis ve
yapilmast zorunlu olan seyleri gosteren kanitlayicisi
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kavramlar. Yapilmas: zorunlu islerle onlarin kavramla-
rinin 6zdesligi gibi Hegelcilikler...

Ilkénce Gilles Deleuze’den (Fark ve Tekrar’dan)
devinerek sOylersek ortakduyunun herhangi bir nesne
ya da ilkeyi belirlemeye ve bu belirlenim altinda seyleri
bir biitiinde toplamak i¢in yukarida sayilanlara dogru az
cok kendini onlarla birlestirip yenilemeye gereksinimi
vardir. Ortakduyunun 6ncelikle kendini sagduyuyla ye-
niledigi, degistirdigi goriilebilir. Bu devinim ve yenile-
me nesnelerin, seylerin ayrimlarini gegersiz kilar. Boy-
lece nesneler esitlenir, 6zdeslestirilir ve dolayisiyle te-
killikler tekbicimlilestirilir. Burada sagduyu da kendisi-
ne evrensel bir bicim ve nesne ya da sey bi¢imi veren
ortakduyuya dogru yonelir siirekli. Bunlar iistusu tasi-
diklarin1 6ne stirenler (akillilar, akiller, alimler, strate-
jistler, bilimadamlari, dinadamlari, sirket yoneticileri,
seckin ve secilmis sanatcilar, yonetimbilimci yonetici
yonetenleri, proflar, generaller, gilivenlik bilimcileri,
teknikgiler, gida miihendisleri...) tarafindan olusturulan
kapanlardir (Bu topraklarda eskinin Unkapani, zahire
kapani, ipek kapani, yiin kapani ya da Piringhan, Sulu-
han, Kursunluhan ile Koyunpazari, Atpazari, Samanpa-
zar1 islevli tarihsel somutluklardir).Bunlar egemenligi
bengi kilmaya didinenlerin, egemenligin bengi oldugu
inagina yeni inanan kusaklar yetistirmeye c¢aliganlarin
kurduklar1 baski ve somiirti diizenlerini siirdiirmeye ya-
rayan tuzak kapani, hani, pazaridir.

Yasalara uyulmali dnermesi gibi ornegin. Yasanin
buyurdugunu yapmak kisinin dolayisiyla bir devletin
siirlar i¢indeki yonetilen her uyrugun ¢ikarinadir, to-
pumuz ayni gemideyiz ag¢ilimi, bu 6nermenin hem da-
yanagi hem de sonucudur. Yoksa Hobbescu diizensiz-
likte, karmasada ya da doga durumunda kisiler yagam-
larint siirdiirememe zorunlulugu ile burun buruna ya-
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samak zorunda kalir. Daha kolay ve ¢ilesiz bir yagami
aramak ve kurmak her usun ve uslulugun zorunlugu ve
geregidir. YOnetenlerin usu yonetilenlerin en biiyiik
iyiye ulagmalar icin gerekenleri bulup -bazen yanlis
uygulama ornekleri ayriksin/is tis naa olarak olsa bile-
gerekli olanlar1 yapan bir ustur yoneticilerin usu ki 6n-
cesiz sonrasiz degismeyecek olan bir kavram -
kavrayamam- olarak devletusu.

Bunlar da yonetici bir aygit 6gesi olarak dilin i¢inde
kalmarak yapilan genellemelerdir. Genellemeler yani
evrensellestirmeler indirgemelerle birlikte isler. Indir-
gemeler yalnizca bire dogru giden ussal diizenlemeler
degildir. Genellemer hep her seyi kapsayici, yasa, ilke,
onermeler degildir. Bir tiirlii karsi ¢ikamadigimiz, en
azindan igerigini ve o icerige ulasma yontemini sorgu-
layamadigimiz bilim de bunlarla ¢aligir. Marx da 17.
18. 19. yiizyilin yeni tanristyla calismigtir. Bilime geti-
rilen her elestiri, karst ¢ikisin ucu Marx’a da dokunur.
Bu yiizden, marksist oldugumuzdan dolay1 ¢ekinerek
lafi sdylemi dolastirip dururuz. Lefebvre’nin (:1974)
Kapital ile Grundrisse karsilastirmasinda degindigimiz
kavramlarin biraz daha agilimi vardir. Indirgeme, bi-
limci kesinlik, genellestirme, teknitelilestirme/homoge-
nus, soyutlamada kalig, somut soyutlama, evrenselligin
ustiinltigi...

“Kapital’in plani, yazarinin tasarladigi tek plan de-
gildir. Bu plan igerikten ziyade sunumdaki bir he-
defe denk diismektedir: Indirgeyici oldugu igin
yoksullastiran, kesin bir sekillendirme. Grund-
risse’de bagka bir proje, bagka bir plan ve daha bii-
yiik bir zenginlik vardir. Grundrisse, her diizeyde
farkliliklar iizerinde dururken, Kapital, kismen
“saf” bir formdan, (miibadele) deger(in)den yola
cikarak homojenlestirici bir rasyonellige vurgu ya-
par. Grundrisse formu bir yana birakmaz, fakat ige-
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rikten icerige gider ve igerikten yola ¢ikarak form-
lar yaratir. Daha az kesin olmanin, bi¢imsel tutarli-
liga daha az bagl kilinmasmin ve sonug olarak bi-
cimlendirme ya da aksiyomlastirmanin daha az
olmasinin karsiligi, daha somut tematiklestirmeler-
dir; 6zellikle sehir ile kOy arasindaki, dogal gercek-
likle toplumsal gerceklik arasindaki (diyalektik)
iliskiyi ilgilendiren tematiklestirmelerdir. Marx;
Grundrisse’de, biitlin tarihsel dolayimlari, kdy top-
lulugunu, aileyi, vb. dikkate alir. “Meta diinyas1”
burada tarihsel baglamindan ve pratik kosullarm-
dan, Kapital’in ancak (tamamlanmamis) sonunda
kavustugu kosullardan daha az uzaklasir. (Lefeb-
vre, Mekanin Uretimi, s. 126)

Lefebvre 73 yasinda yazdig1 bu yapitinda bilimselligi,
bilimselciligi o da biraz dolasarak anlatir: “Indirgemek,
dolaysiz saptamalarin karmasiklig1 ve kaosu karsisinda
bilimsel bir yontemdir. Once basitlestirmek gerekir,
ama sonra ve en kisa siirede, analizin uzaklastirdigi seyi
adim adim yeniden yeniden olusturmak gerekir. (Me-
kanin Uretimi, s.129.) Iste ortadan baslarken bile 6n-
varsayimlari olusturan da, onlarla olusan da bu sagdu-
yu, ortakduyu, ortakus, ortakanlayis, bilimcilik gibi 6n-
varsayimlarin, kanitlayici sayilanlarin bir tiirlii terk edi-
lemeyisleridir. Tipki kok gibi, baslangi¢ gibi. Henri Le-
febvre Mekanin Uretimi’nde indirgeme ile genelleme-
nin nasil ¢calistigini sda ayfalar boyunca agiklar:

“Bunlar {yapisalcilikla bigimcilik, AA.}, bir kav-
rami One ¢ikararak, genellestirerek indirgerlerken,
indirgeme ise, tersine, genellestirmeye yol agcar.
Diizeltmek, telafi etmek gerekir. ideoloji, laf kala-
baligiyla (jargon kullanirsak, “ideolojik sdylem”le)
ve soOzel isaretlerin ve digerlerinin yanlis kullani-
miyla birlikte, tam zamaninda gelir. (agy. s. 130)

Yasam ¢oklu bir akistir, olustur. Yalin, ari, diizenlen-
mis bir yasama ancak soyutlayip genellestirerek ve ayni
kosullarda bunlarla birlikte indirgemeler yaparak ulasi-
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lir (Zamyatin’in yukarda vurguladig1 gepgercegi goste-
ren asiti —turnusolu gége boyayan-: en kiiciik parcasina
indirgeme uygulamasi). Bu ulasmalar varsayimsal, sag-
duyulu, ortakduyulu, ortakuslu ve de sonal olarak bi-
limsel ulagmalardir. Egemene iyi gelen edim egemen
olunana da iyi geliyorsa, ussal olarak bir biitiinliik -her
bireyiyle biitlin i¢inde tekbi¢imlilesmis 6zdeslerin top-
lumu-, bir birlik varsayiliyordur. Platoncu lyinin kendi-
si gibi biitlinliik ve birlik de bir genelleme ve gerceko-
tesidir. Lefebvre 1974 yayimladigi Mekanin Uretimi
calismasinda indirgemeciligin devlet ile siyasal erkin
iliskilerine uzanan konumuna da deginir:

113

.. elestirel diisiince (fakat dogmatizm bu diisiin-
ceyi yasaklar) sistemlestirilmis indirgemenin ve
indirgemeciligin politik bir pratige denk diistiigiinii
fark eder. Devlet ve siyasal iktidar, geligkileri in-
dirgemek ister ve bunu yapar; dolayisiyla, indir-
geme ve indirgemecilik devletin ve iktidarin hiz-
metindeki araglar olarak belirir: ideoloji olarak de-
gil, genel olarak devletin ve iktidarin hizmetinde.
Devlet ve politik iktidar, ¢eligkileri (toplumda tek-
rar tekrar dogan ¢eligkileri), bilim ve ideolojinin
bir karmasini, stratejik olarak kullanarak ve bilgi-
nin dolayimi olmadan nasil indirger? (agy. s. 130)

Maalouf romanlarindan bir pargayla Calvino Oykiile-
rinden bir boliigl alt alta yazsak durumu —genelleme,
indirgeme, yasamin kenetlenen dizileslerinin yadsini-
si...- daha acik kilabilir miyim acep? Smamayr kurt
yemedi ya, der tiirkmenler, yoriikler!

“Bu sekilde anlatilinca ¢ok renksiz bir hayat siir-
diigiim disiiniilebilir. Ama benim gibi, neredeyse
tamamen 1ss1z bir adada yasayip ¢izim yapmak is-
teyecek kadar sessizlik ve siikunete tapan biri agi-
sindan bu rutin higbir Uziintli, hi¢bir pismanlik,
hicbir kirginliga neden olmuyor.

Sonugta, insan ger¢ekten neye ihtiyag duyar? Sag-

lig1 ve internet baglantis1 iyiyse, gerisi o kadar
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onemli degil. Isi, varoluscu filozof gibi cehennem
bagkalaridir deme noktasina kadar vardirmayaca-
gim. Ama baskalarinin cennet olmadiklan da ke-
sin.” (Empedokles’in Dostlari, s. 69)

Calvino’nun Biitiin Kozmokomik Oykiiler’de Tek Bir
Nokta’dan bir pargca:

“Cocuklar, biraz yerimiz olsaydi, size hamur agar-
dim.” O anda hep birden, biraz yerimiz olsaydi,
onun tombul kollarmin oklavay:r hamurun istiinde
ileri geri gezdirisini, gogsiiniin tahtadaki un ve
yumurta yiginina egilisini, kollarinin hamuru yogu-
rusunu dirseklerine kadar undan beyazlanigini, zey-
tinyaglanigin1 diistinmeden edemedik, unun kapla-
yacag1 yeri, un yapmak i¢in gereken bugdayi, bug-
day1 yetistirecegimiz tarlalari, tarlalar1 sulayacagi-
miz sularin inecegi daglari, eristenin sosu i¢in ge-
reken eti verecek dana siiriilerinin otlayacagi otlak-
lar1, Giines’in bugday1 olgunlastirmak igin 1s1yaca-
g1 yeri, yildizlarin ve galaksilerin ve galaktik kiitle-
lerin, her galaksiyi, her bulutsuyu, her giinesi, her
gezegeni asili tutabilecek uzaydaki kacislarini; ve
ayn1 anda biz bunlan diisiiniirken, bu uzay boslugu
durdurulmaz bir sekilde olugsmaya baglamisti, tam
o sirada Bayan Ph(i)NkO su sozleri ediyordu:
“Eristeler diyordum... ¢ocuklar!” Onun ve bizim
icinde bulundugumuz nokta genisliyordu, 151k yiiz-
yillar1, milyarlarca 151k binyillar1 uzakligina yayili-
yorduk ve evrenin dort bir yanma diisiiyorduk... s.
45~

Saglik ve internet baglantisinin 1iyiligi nelere nelere
baglidir acep? Bunu sorabilecegimiz bir Calvino ¢oktan
kus olup ugtu gitti. Madem tiirkmenlerden s6z eyledik,
onlarin bu durumda sodyledigi “uctu! uctu!” ile agitla-
yislarini da analim.
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2. Gizin, Gizliligin Varhkhhgi Sorunu

“Toplumsal yasam Oziinde pratiktir. Teoriyi gi-
zemcilige saptiran biitiin giz’ler, ussal ¢oziimlerini,
insan pratiginde ve bu pratigin kavranmasinda bu-
lur.” (Marx, Feurbach Uzerine Tezler;Engels, L.
Feurbach... iginde, s. 67)

“Sermaye iligkisinin genel olarak yapisinda olan
gizemsellestirme simdi, sermayenin emek lizerinde
sadece bigimsel boyundurugunda s6z konusu oldu-
gundan ve olabileceginden ¢ok daha fazla {ger¢ek
boyunduruk altinda, benim ntm.} gelisir. ...” (Ka-
pital I, s. 784)

Anamalciligin giiniimiizde gezegen ylizeyindeki baskin
ve belirleyici yayginlig: ve kapsayiciligl, bu yayginligin
icinde isleyen anamalin uzakliklara, zamanin yavashgi-
na karsi isler kilinabilmesi i¢in teknik aygitlarin dur-
madan gelistirilip uygulanmas1 bir zorunluluktur. Her
tiirden tiretim genisletilmesindeki mal, hizmet, bilgi de-
gisimi elbirligi, isbirligi ve degisik baglanti yollariyla
calisanlarin, tiiketenlerin, mal ve hizmet sunucularinin
akiglarimi yeranda —yer ve zamanin yeni birimi- olanak-
I1 kilmistir. Bu ag caginda, bu ilisiklik giinlerinde ana-
malin istedigi en kisa siirede hizli dolagim, artidegerin
bu dolasimda gergeklesme siiresinin kisaltilmasi, ana-
mal birikiminin biiylime oraninin artirilmasi bu agda
zamansiz ya da zamandis1 bir siirede gerceklesmekte-
dir. Somut uzakliklar bu isleyiste sanal olarak zamanin
sifirlanmas gibi sifirlanmig sayilmaktadir. Anamalct is-
leyiste anakaralar aras1 uzaklik sifir ve ulasabilme ya da
baglant1 kurma siiresi sifir olarak -0 da bos bir 6l¢ektir-
Onsayilmaktadir. Bu varsayimin dayanaklari anamalci-
larin egilimi ve tek niyetidir. Bu sanal gergeklik coktan
diizeni¢ine alinanlara, yani bir bigimde ¢iti¢i yapilmis-
lara benimsetilmis bir saymacadir. Varligin birinci ko-
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sulu nesneler, seyler, insanlar arasindaki bagin araci
olan mal ile para iyesi olmaktir. Parasi olmayanlar, pa-
raya ulasabilme olasilig1 olmayanlar diizendisinda kal-
mis ve dolayisiyla yoktur. Bunun diisiincede, dilde an-
latim1 ise daha yakin olarak “varlik ile higlik” degil
“varlikli ile yoksundur.

Sonunda tiiketici kilinan y1ginlarda yegin ve ¢ok ¢e-
sitli gereksinmeler yaratilmasi, her tiirden mal ve hiz-
metin zorunlu ve yasamsal nesne sayilmasi bu isletiste
ya da y18in yonetme diizenlemesinde ortama ortamlara
Oziimsetilmektir. Araba almak bir zorunluluktur, giizel
bir yerlesimde giizel bir ev, giizel ve saglikli giysiler,
cocuklarin iyi okullarda egitim gérmeleri, en geg¢ yilda
bir kez donanimli 6zel bir saglik kurumunda saglik ta-
ramasindan ge¢cmek, ar1 sular igmek, kirli hava solu-
mamak i¢in kentten uzak bol agacl yerleskelerde bele-
diyelerin kayirmali kollamas1 altinda segkinlerle yasa-
mak, herkese benimsetilmis yatilasi bir diis venicelikte
biiyiik artideger iyelerince genel bir uygulama olmus-
tur. Herkese gerceklestirip gergeklestiremeyecegine ba-
kilmaksizin gerekli saydirilan tinsel doyum verici do-
nanimlar, konumlar, donatimlar, yasayislar neredeyse
aninda somut ve sanal olarak saglaniyor goriinmektedir.
Bunlara ulasabilmenin tek kosulu sigasal, giiciil yeterli
O0deme giiciidiir. Aligveris aninda yeterli paras1 olma-
yanlara ddemeler aylara boliinmiis olarak faizli borg
alinmasi yoluyla gergeklestirilir. Tek kosul 6deme siire-
since aylik ddemeleri yerine getirebilecek bir malin ya
da gelir kaynaginin bankalarin devletle ortak kayit dii-
zeneginde goriinmesidir. Bu diizenekte borg isteyenin
kendisinin bile bilemedigi kisisel bilgiler, iyesi oldugu
taginir ve taginmazlar, kazang varsayim ¢izelgeleri, para
ve mala ulasabilme olasilig1 ¢izelgeleri, gegmis borgla-
rin1 6deme durumu vb. bilgiler hatta ebenizin ve ecini-

28



zin kizlik soyadlar1 bile kayithdir. Bunlara dayanarak
bankalar yiiksek geri doniis kat sayili varsayimlarla ali-
cilara bor¢ vermeye hazir beklemektedir. Istatistik bi-
limi ve bunun devlet kanaliyla kayitlar1 bugiin de diin
oldugu gibi yonetici paracianamalciligin ve onun her
diizeydeki yoneticilerinin buyruguna kuldur karavastir
—gereksiz bir dil dersi ya da gosterisciligi: eski tiirkgede
disi kula karavas/karabas denilirdi; b/v degismesi-.

Kii¢iik 6demelerde banka kartiyla dokunmasiz 6de-
me, bankkartla taksitli ddeme olanaklar1 vardir. Bank-
kart dagitimi siirsiz ve kosulsuz, ama bankartla yapa-
cagl harcamalar kisiye gore siirhidir. Bu ve benzeri
cengellerle bor¢lanarak yasamak giinliik, aylik, yillik,
yasamlik olmasina bakilmadan “6zgiir’ce se¢ilmis bir
zorunluluktur. Paranin biiyiik kiitlesi bankalarda yig1l-
misgken ortalikta elektronik sayilar dolasmaktadir. Boy-
lece ortalikta dolastirilan toplami milyarlar tutan elekt-
ronik sayilarla da bankalar kazanmakta, kazandirmakta,
O0deme arac1 ve paract anamali —finans kapital. Bir de
bundan ayrimli bir anlamda para anamal kavrami var.
Yatirim 6zlemiyle para kurumlarinda bekleyen anamal-
yiiksek giivenirlikli bir ortamda uzak anakaralar arasin-
da aninda dolastirmakta, sirket alacaklarini aninda he-
saplarina say1 olarak yazmakta. Kart1 olmayan yetiskin
neredeyse yoktur. Toplam yasayan insan sayist 10 mil-
yon olan bir iilkede yetigkinlerin kullanma 6zgiirliigiin-
de olduklar1 banka kart1 sayis1 30 milyon ¢evresindedir.
Bu yasasi olmayan bir zorunluluk ya da zorlamadir.
Ciinkli calisanlarin, emeklilerin ayliklari, 6grencilerin
burslari, devletten ya da vakiflardan alinan yardimlar,
giindelik yasamda her tiirden tiiketim, vergi, para ak-
tarma gibi 6demeler kolayca ve zorunlu olarak yaygin-
lasan bankkartla yapilmaktadir. Birgok alanda parayla
O0deme ortadan kalkmig gibidir. Calisanlar, bir geliri
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olanlar neredeyse paray1 gormeden aylar gecirmektedir.
Zaten parayla 6deme yaygin olarak ilkellik, ilksellik,
Tas Devri’nde kalmis Fred Cakmaktaslik sayilmaktadir.
Kentic¢i ulasimdaki kiiciik tutarli 6demeler bile bank-
kartla, borckartla yapilabilmektedir. Bankkartla,
Borcgkartla yasayis basat ¢ogunlugun yasam bicimi ya
da yasayist kilinmistir. Bor¢ yigidin kamgcist ya! —
Yigidin hayvanlhigini Aristo diisiinsiin, siz degil liitfen!-

Banka kartlar1 ayrica gercekte ve saymaca olarak
O0demelerde kolaylik saglamaktadir. Zaman yitirmeden
en kisa siirede ve oturdugun yerden kipirdamadan en
uzun uzakliklardaki alicilara 6deme yapilabilmekte,
uzaklardaki bir mal saticis1 olarak aninda satis bedeli
alinabilmektedir. Biitiin bunlar bankaciligin gerek araci
kurum olarak, gerek tiiketici borcu gerek yatimcilara
para anamal veren kurumlar olarak, gerekse de kendile-
ri her tlirden alana yatirim kurumlar olarak giliven veri-
cilik icinde yetiskinlerin parasal diizeylerine bakmadan
hepsini alicilari, kullanicilari, tiiketicileri yapmaktadir.
Bu konumlanis da banka anamalciligini biitiin anamalc1
diizen i¢inde egemen kilmaktadir. Yarim giinde, dgleye
dek stiren bir ¢calisma kesiminde 10 milyon kisinin yap-
t181 iglemlerden alinan yarim lira 5 milyon lira tutmak-
tadir. Banka anamalinin ve de paraci anamalin egemen-
ligi banka kullanicilarinin toplam yasayanlarin {i¢ kati
sayisinda banka kart1 kullanmalarina dayalidir. Clinkii
islemlerin, kart kullanimlarinin ek bir bedeli vardir. Bu-
rada paract anamalciligin dayanaklarindan yalnizca bi-
ridir bankalar. Borsalardan 6diing verici isletmelere dek
yapilan isletmeler bankalarda da yapilmaktadir. Ciinkii
sanayi, tarim, ticaret, kiiltiir alanlarindaki anamalcilik i¢
ice gecerek paraci anamala doniismiistiir. Her isletmeler
toplaminin bir ya da iki ortak ya da kendi bankasi da
vardr.
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Gezegende yiginlar1 banka mallarin1 ve hizmetlerini
tilketmeye zorlayan higbir yasa, yonetmelik yoktur.
Banka ve para kurumlar1 bu 6zgiir kullanicilardan yal-
nizca aracilik bedelleri yoluyla bile devlet vergi top-
lamlar1 biiyiikliigiinde artideger, kar, faiz edinirken dev-
letlerine de yasal olarak tiiketicilerden islem basina al-
diklar1 vergileri aktarmaktadir. Kdv’yi “kapma deger
vergisi” olarak agmanin hi¢bir anlambilimsel, gosterge-
bilimsel, sézdizimsel, dilbilimsel engeli yoktur. Bu
yiizden de giinlerimiz, para kurumlar1 anamalciliginin
basini ¢ektigi —kahrolasi finans oligarsi- bir sOmiirii ve
yonlendirme giintidiir.

Gezegendeki yasamda gittik¢e yayginlagan zaman-
dan ve yersel uzakliktan sanal kurtulmanin yasayanlarin
iliskileri tizerindeki etkileri irdelenmelidir. Bu siiresiz
yersizlik ya da bir¢ok uygulamada yeranl alimsatim ve
O6demenin anindalig1 yerselligi, mallarin alicilara ulasti-
rilma siiresini dolagimdisi bir edim saymaktadir. Agda
aligveris sorunu yeranda sanal olarak ¢oziilmiis sayilir.
Anamalciligin istedigi de bu sayiltidir. Sonrasinda ali-
cinin, tiiketicinin beklemesi elbette bir zorunluluktur.
Bu zorunluluk da satictyl, hem {iretici hem de satici
olan saticiy1 ilgilendiren pek bir sey yoktur. Ciinkii bu
iliskisiz iligskide satic1 paraya ¢oktan kavusmus yani do-
lagim stiresi sifirlanmig —sayiyla dls z./c.t.=0- saticinin
ortagi ya da soydasi olan banka da bankalar diizenegin-
de belki de bir dakika i¢inde bes ayr1 hesap arasinda bir
say1 tutar1 olarak dolastirmistir. Bunlarn epeydir bilgi-
sayar yazilimlart yapmaktadir. Bu hiza ve diizene yapi-
san diger anamalci isletmelerle birlikte —tasimacilik,
dagitimcilik, diizenleyicilik vd.- bir isletmenin, yiiz ¢a-
lisanli bir isletmenin ulasabilmesi 6zelinde genelinde
olanakli degildir.
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Bilgisayar yazilimlarina da yalnizca isgiiciiniin Uret-
kenliginin artirilmas1 alaninda bile yapayus uygalayim-
lar1 yeni ¢ekismeci olarak ¢oktan giris yapmis bulun-
maktadir. Isgiiciiniin iiretkenliginin artirilmas: ya da
sOmiiriiniin goreceli olarak artirilmasi, dolasim siiresi-
nin sifirlanmas1 paract anamalciligin  egemenligini
anamalcili@in biitiinlinde daha da baskin ve belirleyici
kilmaktadir.

Ancak diger yandan sanal ¢oziimler de tiiketici tek-
lere oldukc¢a yiiksek doyum sunmaktadir. Bu dolasim
ve isleyiste en ucuza, en faydaliya, kendince en giizeli-
ni, en kisa siirede ulasabilecek bi¢imde satin almis sa-
yar tiiketici kendini. Isbilir, becerikli, hizlidir. Almak,
bir malin 1ss1 olma ve iyeligi duygulanimi ve diisiincesi,
tilketen kisiyi tiiketebilir olabilme giiciilliigii edimleri
icinde bilet ek basina ek olarak sanal bir doyum saglar.
Bunun i¢cin Web’den internetten aligveris gosteriscilikte
ek deger sunan bir edimdir.

Tagsmabilir bir gerece ag baglantilariyla birlikte ula-
sabilen herkes yakininda, yaninda baskalarina gerek
duymadan neredeyse yasayabilmektedir. Artik yeni ve
yenilenmis sirketler de calismalarini temel olarak ag
baglantilar lizerinden ytiriitebilmekte. Boylece bir isye-
rine, belirlenmis bir is dilimine gerek kalmamakta ya da
igyerine biitiin calisanlarin belirlenmis ¢alisma saatle-
rinde gelmesi gerekmemektedir. Bir sirketin islerinin
cogu uzakta bulunan calisanlar tarafindan yapilabil-
mektedir. Bu tiimceden olarak benim gibi bir eve ka-
panmisin —kizilca halvete, inzivaya, hangah odacigina
¢ekilmis birinin- bile tanidigr kisiler var ki, bunlardan
biri USA’daki isini gah Tirkiye’den, gah Hollanda’dan
yiiriitmekte. Yine bilgisayarlar, yapayuslu robotlar ayni
diizeneklerle, yazilimlarla yapayusla calisan kiiciik ge-
recler liretim, dagitim, dolagim alanlarinda gerek duyu-
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lan calisan sayisini azaltirken diger yandan da iiretim
girdilerini, ulagim giderlerini, mal ve hizmetlerin ta-
sinmasini, pazarlanmasini yani dolagimini1 ve degisimi-
ni hizlandirirken daha ucuza getirebilmektedir. Biitiin
bunlar da is yonetiminde yeni bi¢imlenisler, yeni ilke-
ler, yonetismeler olusturmaktadir: goriintiilii toplantilar,
verilerin aninda isletme ortalagindaki tistyoneticiler ak-
tarilmasi, Oneriler, izlencelerin agda tartigilmasi...

Bunlar denli 6nemli olan denetim ve yonlendirme
yine ag lizerinden kisa siirede ve gerek duyulan her an
yapilabilmektir. Tek zorunlu kosul uslu telefonlarin sii-
rekli agik tutulmasi ve cepte, elde, bedende tasinmasi.
Bunlarin bir anlam1 da calisanlarin geleneksel isgiinii,
caligma saatleri, 13dis1 zaman, bos zaman ayrimi orta-
dan kaldirilarak denetlenmeye agiklik agisindan higbir
sinirlamanin olmadig: bir ortamda saltik somiiriiniin ve
goreli sOmiiriiniin artirilmasinda bir arag islevinde ol-
masidir. Boylece ya da bunlarla ¢alisan ve edimi yer-
sizyurtsuz ve siiresiz kilinmistir.

Aslinda artikdeger iiretimindeki gezegen capinda
yayginlasan isboliimii islerin ¢ogunun uzaktan, daha az
calisanla ve ¢cok daha hizli yapilabilmesini saglamistir.
Gezegende artan yasayan sayisina karsin gereksinilen
yasam mallar1 —besinler, giyecekler, konutlar, akaryakit
ve diger erke kaynaklari: elektrik, dogalgaz, komiir, bii-
tangaz, ulagim araglari, doyum saglayici hizmetler, hos-
luk saglayici mal ve hizmetler vb.- teknik girdiler araci-
ligryla yasayanlarin gereksinimlerini karsilayacak dii-
zeydedir. Diinyada yagsam mallarinin ve hizmetlerinin
kithigr diye bir sorun neredeyse yoktur. Bunlara ulaga-
cak parasi olmayanlar ise gittikce cogalmaktadir. Buna
karsin kithik durumu kalabalik yasayanlariyla bir¢ok {il-
keyi etkilemektedir. Bu duruma geleneksel iktasadin
diisiinme ve uygulama birimi olan iilke birimiyle bak-
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mak, diisiinmek uygun olmayan bir yaklasimdir. Orne-
gin Istanbul’da yasayan parasizlarin dolayisiyla aglarin,
evsizlerin, her tiirden yoksunluk i¢inde olanlarin sayisi-
n1 kimse bilemez. Bir yoniiyle bunlar devlet sayisallas-
tirmabilimi/dokiimbilimi ya da istatistik cizelgeleri di-
sinda birakilir. Clinkii kayittan diismis, kayit-disi hig-
liklerdir. Varliksiz, goriinmez, yok sayitlisindadirlar.
Bu sayisallastiramama bir gercege yaslanir. Varlikli
olma bir var olma durumudur. Varlikl1 olmayan ise hig-
tir ve sayisallagtirma biliminde “0” hicligi gosterir ve
yazilmaz, kayitlanmaz. Bunlar iktisadin ve dokiimbili-
min/istatistigin son ve ilk ¢éziimlemede belirsiz yara-
tiklaridir, devler, depegozler: kisi basina diisen gelir,
kisi basma diisen palto, kisi basina diisen tas... H. Le-
febvre Rosa’dan tam 55 yil sonra bu asir1 iiretim i¢inde
yeteri kadar beslenemeyen yiliz milyonlardan konusur-
ken bazi marksist iktisat¢ilarin iktisatsal bunalimlarin
tiiketim eksikliginden ya da asir1 liretimin sonucu tiike-
tim eksikliginden de etkilenip ¢ikabilecegine olanak ta-
nimamalar1 benim kavrayamadigim bir diislinlimdyir.

“Tarimin endistrilestigi biiyiik tilkelerde, uzun sii-
re boyunca, kimi zaman gizli kimi zaman agik bir
sekilde asiri-iiretim hep oldu: Tahil stoklama, iire-
tim yerlerinin —siibvansiyonlu ya da degil- kisit-
lanmalari, vb. Bu durum azgelismis denen {ilkeler-
de aglik ¢ekmediklerinde beslenme yetersizligi ¢e-
ken milyonlarca ve yiliz milyonlarca insanin 1stira-
bini hi¢ dindirmedi. Biiylik sanayi {ilkelerindeki
birgok yaygin kullanim da ayn1 noktadadir. Onlarin
modast gegecek sekilde diizenlendigini, israfin
ekonomik bir roliiniin oldugunu, modanin 6nemli
bir rol oynadigin1 ve “kiiltiir’tin de islevsellestiril-
mis, yapilandirilmis tiiketimde 6nemli bir roliiniin
bulundugunu bugiin kimse bilmezden gelemez.
(Lefebvre, Mekanin Uretimi, s. 333)
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1968’lerde gozde bilimin Osman Nuri’si vardi Hacet —
gereksinenlere gerekenler- Tepe’de. Donemin sol gos-
teren gazetelerinde yazilanlara bakilirsa, o da gelismis-
lik, ilerlemislik denilen her neyse, kisi basina
diis[mey]Jen etle 6lgerdi gelisip ilerlemeyi... “Biz” ¢ok
geriydik; kisi basina tiiketilen et ¢ok azdi, batasica bati-
ya gore. “Bat1” bliylik yazagla yazilir! diyor i¢cimdeki
erklerden bir yazin polisi. Biz ¢oktan yazin kurallarini
tasa ¢aldikd1 Nesimi Baba’yla, bunu bilemiyor.

Bu her tlirden {iretimden kaynaklanan bir sorun de-
gil, bir paylastirma ya da bollisiim sorunudur da. Kapi-
tal bu énermemi ¢iiriitiir. Uretim her seyi belirler! Belki
de biitlinsel bir bakisla biitiin insan sorunlarinin kaynagi
anamalci tiretimdir denilebilir. Ancak bu savla acikla-
yic1 pek bir sey One siiriilmiis olmaz. Dolasim, degisim
ve paylastirilip tiiketilen ayrimli kisi ya da tiretim 6ge-
leri, kesimleri paylar1 da liretimden ¢ikip sonraki degi-
sim ya da anamal ve anamallagma siire¢lerinde nitelik-
le-nip gergekleserek bigimlenir. Bunu yalnizca anamal-
ciligin baskin oldugu iiretim ya da toplum bigimleriyle
sinirlandirmak da yanlistir. anamalcilik toplumlarda
baskin ya da tek iiretim bi¢cimi olmadigi donemlerde de
gezegene yayllma, gezegeni ele gecirme pesindeydi.
Marx’1n deyisiyle “diinya pazari1 devrimi’nin tarihi 15.
yiizylin sonlarina dek geriye gider. Bu tarihin kalintila-
rin1, -adlar, kaleler, aligveris yerleri, limanlar...- bugiin
Tiirkiye olan topraklarda sayisiz uzamda gorebiliriz.
Osmanlinin 17. ylizyil basina dek mal ve anamal biri-
kimi i¢in cekistigi gilicler basta Ceneviz, Floransa, Ve-
nedik vd. aligveris anamalciligidir. Daha ulus diisiincesi
yokken bile bu anamalcilik Ege kiyilarinda, Akdeniz
kiyilarinda korunakli kentler kurmustu. Bugiinkii Foca,
[zmir, Bodrum, Aydin, Mugla kiyilar1 sayisiz kalekent-
le cevrilidir. Elbette alisveris anamalciligi, tefeci ana-
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malcilik italya kentlerinin bir kalitidir. Daha 13. yiizyi-
lin baslarinda Italyan kentleri alisveriscileri Cin’e Ma-
cin’e dek acgilmiglardi —bk. Marco Polo’nun Gezileri-.
Marx Kapital’de bu durumu dipnotlar:

“Diinya pazar1 devrimi 15. ylizyilin sonlarindan
itibaren Kuzey Italya’nin ticaretteki {istiinliigiinii
sona erdirince, karsit yonde bir hareket baslad.
Kentli isgiler kitleler halinde kira siiriildii ve orada,
bahgecilik tarzinda yiiriitiilen kiigiik 6lgekli tarimin
0 zamana kadar goriilmemis bir gelisme gdsterme-
sini sagladilar. (Kapital I, s. 689)

Ne varki, bu yontemin kaplumbaganinkini gece-
meyen hizi, 15. ylizyilin sonundaki biiyiik kesifle-
rin yaratmis oldugu diinya pazarinin ticari gereksi-
nimlerine higbir sekilde uymuyordu. ama Orta
Cag’dan, cok farkli iktisadi toplum bigimlerinde
olgunlasan kapitalist iiretim tarzi ¢agi Oncesinde
sermaye quand meme {sonug olarak sermaye} sa-
yilan iki farkli sermaye bi¢imi devralinmisti: tefe-
cilik sermayesi ve tiiccar sermayesi.” (Kapital I, s.
717-718.)

Ozetle yukaridan beri anlatilanlarda iiretim, dolasim,
degisme ve tiiketim dizileriyle olugsan anamalci diizende
yasayan tekillerin gereksinimlerini karsilamak diye bir
erek degil, anamal biiylitmek, birikimi durmadan daha
cogaltmak diye saltik bir buyruk ve yutma istegi —
anamalciligin gezegenin bir yerlerinde ve bir zamanin-
da ortaya ¢ikisindan i¢inde bulundugu ana dek- vardir.
Baska bir deyisle diizen iiretimiyle, dolasimiyla, degi-
simiyle insan gereksinimlerini karsilamaya ya da tlike-
tim i¢in degil, anamali daha da ¢ogaltmaya ve birikime
yonlendirilmis ve yazgilidir. Bunun sonucunda da her-
kese yetecek yasam i¢in gerekli, zorunlu mallar olmasi-
na karsin anamalcilik ve anamalci ve onlarin olustur-
duklar1 egemenlik aygitlart agisindan bir kesimin ¢ekti-
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g1 kithig1 6nleme, bir kesimin yasayacagi bollugu onlara
ulastirma, bir iilkecikte yasayanlarin gereksindikleri ya-
sam i¢in zorunlu besinler i¢in bile bir paylagtirma bo-
listiirme, dagitma ve degisme, a¢ kalanlara, yetecek
kadar beslenemeyenlere tiiketmeleri i¢in ulastirma dii-
slincesi, tasarimi, tasasi ve istegi yoktur.

D
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