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Harold Barclay’in Anisina

(3 Ocak 1924 - 20 Arahk 2017)
Nathan Jun ve Jane Barclay

26 Mart 2018

Anarsizm elestirmenleri uzun zamandir
anarsinin pratikte gerceklestirilemez oldu-
gunu, c¢linkii Devlet gibi hiyerarsik kurum-
larin bir anlamda gerekli ve ka¢imilmaz ol-
dugunu savunmaktadir. Bu, yalnizca bu
kurumlarin gelecekte de sonsuza kadar var-
ligin siirdiirecegini degil, ayn1 zamanda ve
belki de daha 6nemli olarak, en basindan
beri Orgiitlii insan toplumlarinin vazgecil-
mez bir 6zelligi oldugunu ima eder. Bu son
iddia elbette insan toplumlarinin yapisi
hakkinda - bu durumda ge¢miste - tanimla-
yic1 bir genellemedir ve bu nedenle dogru-
dan antropolojinin alanina girer. S6z konu-
su genelleme, eger dogruysa, tek basina
anarsizmin kesin bir ciirlitilmesini teskil
etmeyecek olsa da, anarsist ilkeleri yansi-
tan ya da en azindan bunlara yaklasan bili-
nen herhangi bir toplumun yoklugunun,
anarsizmin gelecekteki uygulanabilirligine
kars1 davayr makul bir sekilde destekleye-
bilecegini soylemeye gerek yoktur. Antro-
poloji bu tiirden genellemeleri degerlen-
dirmek ic¢in son derece iyi bir donanima
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sahiptir ve bu nedenle anarsist ¢aligmalar
icinde (yeterince temsil edilmese ve takdir
edilmese de) ayrilmaz bir disiplindir. Bu da
Harold Barclay’in anarsizm akademisyen-
leri arasinda neden uzun zamandir 6nemli
bir figiir oldugunu ve hep Oyle kalacagini
acikliyor.

Pierre Clastres, Brian Morris, David
Graeber ve diger anarsist (ya da anarsist-
lerden esinlenen) antropologlarla birlikte
Barclay, hiikiimetsiz (ve daha genel olarak
hiyerarsisiz) bir yasamin gelecekte insanlar
icin miimkiin oldugunu, ¢ilinkii bunun gec-
miste insanlar i¢in miimkiin - hatta yaygin
- oldugunu gii¢lii bir sekilde ortaya koy-
mustur. Efendisiz Halklar (1982) adli bii-
yiik calismasinin giris boliimiinde belirttigi
gibi:

Gectigimiz birkag¢ nesil boyunca ant-
ropologlar, etnografik arastirmalari
araciligiyla, diinya genelinde ve za-
man iginde sayisiz devletsiz ve hiikii-
metsiz  toplumu  belgelemiglerdir.
Marx’a inananlar bile bunlara, insan
kiiltiirel evriminin daha onceki devlet-
siz bir asamasinin gostergeleri olarak
isaret etmektedir. Bununla birlikte, bu
toplumlart anarsi olarak tamimlama
konusunda kayda deger bir isteksizlik
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soz konusudur. Antropologlar arasin-
da bile kendi kiiltiirel geleneklerine
oylesine bagh olanlar vardir ki, bu
sistemleri olduklari gibi kabul etme-
mek i¢cin her yolu deneyeceklerdir.
Toplumsal diizenin ancak hiikiimet ve
hukukun oldugu yerde var olabilece-
gine inandiklart igin, bu terimlerin
anlamlarini, agik¢a hiikiimet olmayan
seyleri de kapsayacak sekilde esnetir-
ler... O halde bu kitabin bir gorevi de
anarsi ornekleri sunmaktir. Béylece
anarsi kriterlerine uyan ve olduklart
gibi taminmalar1 gereken insan top-
lumlart oldugunu gosterecegiz. Anar-
sinin hi¢hbir sekilde olagandisi olma-
digini, son derece yaygin bir yonetim
va da siyasi orgiitlenme bi¢imi oldu-
gunu [da] one siirecegim. Sadece
vaygin olmakla kalmayp, muhteme-
len en eski yonetim bi¢imidir ve in-
sanlik tarihinin biiyiik bir boliimiine
damgasint vurmustur.*

Culture and Anarchism (1997) gibi sonraki
caligmalarinda Barclay, “gelecekteki bir
anarsist toplumun nasil olacagl” ve boyle
bir toplumun nasil ortaya ¢ikabilecegi so-
rularina bolca uzmanlhigini katarak yukari-

! Harold Barclay, People Without Government (Londra:
Kahn and Averill, 1982), s. 11-12.
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da bahsedilen elestirileri daha da ileri go-
tiirdii.? Higbir zaman tamamen soyut veya
teorik spekiilasyonlarla yetinmeyen Barc-
lay, bu analizleri kanitlarla saglam bir se-
kilde temellendirdi ve stirekli olarak ampi-
rik sosyal bilimlerin en 1yi uygulamalarin
kullandi.

Barclay yasadigi gibi - yani anargizm
idealine kararlilikla bagl bir anarsist ola-
rak - 6lmiis olsa da, sonunda sdz konusu
idealin pratikte gergeklesmesinin pek
miimkiin olmadigi sonucuna varmustir.
Barclay’in “anarko-sinikalizm™? olarak ad-
landirdig1 bu goriis, higbir zaman anarsiz-
min dogas1 geregi gercekei olmadig ya da
uygulanamaz oldugu fikrinden ziyade,
diinyanin dort bir yanindaki baskici, hiye-
rarsik kurumlarin yayginligi ve goriiniisteki
inat¢ilig1 lizerine ayik, hatta umutsuz bir
diisinceden kaynaklanityordu. Ancak boyle
bir goriis, gergekten alayci olmaktan g¢ok
uzak olup, kacinilmaz basarisizlik karsi-
sinda bile bir ideale sadakat konusundaki
1srar1 bakimindan Camus’niin varolusgulu-
gu ile benzerlik gostermektedir.

2 Harold Barclay, Culture and Anarchism (Londra:
Freedom Press, 1997), s. 9-10.

3 Longing for Arcadia: Memoirs of an Anarcho-
Cynicalist (Victoria, BC: Trafford, 2005) adli kitabina

bakiniz.
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Harold Barclay’i anarsist c¢alismalara
yaptig1 katkilara indirgememek icin - ne
kadar ¢1g1r agici olursa olsun - onun bir in-
san olarak kim oldugunu tanimamiz ve
onurlandirmamiz iyi olur. Her ne kadar be-
nim ya da bir baskasinin ona bu agidan ye-
terli saygiyr gostermesi miimkiin olmasa
da, yoldasimizin anilarimizda ¢ok zengin
bir sekilde hak ettigi yerden mahrum kal-
mamasi i¢in yine de denemek zorundayiz.
Bu amagla, Harold’un esi Jane tarafindan
kaleme alinan ve bu blogun okuyuculariyla
paylasma nezaketini gosteren kisa bir 6liim
ilantyla s6zlerimize son vermek istiyoruz.

2
Harold Barton Barclay

Harold Barton Barclay (Dogum: 3 Ocak
1924 - Oliim: 20 Aralik 2017) 1966 sonba-
harinda Alberta Universitesi’nde yeni ku-
rulan Antropoloji Boliimii’ne katilmak tize-
re Edmonton’a gitti ve 1971°de Profesor,
1989’da da Emeritus oldu.

Harold, Newton, Massachusetts’te 6g-
retmen Mabel Barton Barclay ve otomobil
elektrik¢isi Harold G. Barclay’in oglu ola-
rak diinyaya geldi. Gengliginin biiyiik bir
boliimiinii Boston banliydsiinde biiylikba-
basimin ciftliginde ¢alisarak ve yasayarak

gecirdi. Ciftlik isleri tarima olan ilgisini ar-
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tirdi ve 1943 yilinda Amherst, Massa-
chusetts’teki Stockbridge Tarim Okulu’n-
dan Hayvan Yetistiriciligi diplomas1 ald1.

Kendini adamis bir baris aktivisti olan
Harold, Ikinci Diinya Savasi sirasinda vic-
dani ret¢iydi ve iki yilin1 ¢ogunlukla Ore-
gon’daki ormancilik kamplarinda Sivil
Kamu Hizmeti olarak adlandirilan gérevde
gecirdi. Savastan sonra kereste deposu is¢i-
ligi, Safeway tezgahtarligi, restoran komi-
ligi, ciftlik ve ahir isciligi gibi cesitli isler-
de calisti. Kisa bir siire Wyoming’de kdy
okulu 6gretmenligi de yapt1 ve burada de-
neyimli bir at binicisi oldu.

Ruth Benedict’in Patterns of Culture ki-
tabin1 okuduktan sonra antropolojiye “yo-
neldi” ve Boston Universitesi’nde bu alan-
da egitim gorerek 1952 yilinda iistiin bagari
ile lisans derecesini aldi. 26 Agustos
1953’te 6grenci arkadasi Jane E. Lepore ile
evlendi ve ardindan Ithaca, New York’taki
Cornell Universitesi’ne giderek Antropolo-
j1 alaninda ytiksek lisans (1954) ve doktora
(1961) derecelerini aldi, ayrica Kirsal Sos-
yoloji alaninda yan dal yapti.

1956 yilinda Harold ve Jane Misir’a git-
tiler ve Harold burada Kahire’deki Ameri-
kan Universitesi’nde ilk 6gretim gdrevini
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iistlendi. Variglarindan kisa bir siire sonra
“Siiveys Savas1” patlak verdi - Kuzey Af-
rika’da gegirdikleri siire boyunca yasadik-
lar1 pek ¢ok maceradan biri olacakti bu.
AUC’deyken bir Giza Kdyii’nde resmi ol-
mayan bir saha ¢alismasi yiiriittii ve bu ¢a-
lisma daha sonra Studies in Islam’da
(1966) “A Study in an Egyptian Village
Community” olarak yayimlandi.

Doktora tezi Hartum banliydsiindeki bir
koytin etnografik incelemesinin sonucuydu
(1959-1960). Kuzey Nilotik Sudan Arapla-
r1 arasinda arastirma yapan ilk antropolog-
dur. Bu ¢alisma Buurri al Lamaab adiyla
yayimlandi: A Suburban Village in the Su-
dan (1964) adiyla yayimlandi. Orta Do-
gu’da gecirdigi dort yilin ardindan Harold,
Galesburg, Illinois’deki Knox College’da
(1960-1963) ve Eugene’deki Oregon Uni-
versitesi’nde (1963-1966) ders verdi. Ayri-
ca Austin’deki Texas Universitesi’nde
(1965) ve Berkeley’deki California Uni-
versitesi’nde (1966) misafir 6gretim gorev-
lisi olarak bulundu.

1966 yilinda Vietnam Savasi’ndan duy-
dugu genel tiksinti onu Alberta Universite-
si’nde yeni bir pozisyonu kabul etmeye
yoneltti. Oradayken, o donemde birgok

15



Miisliiman Liibnanli mink ciftgisini de ige-
ren Liibnanli bir go¢gmen toplulugu tizerin-
de ¢alisti. Ayrica muhafazakar bir Menno-
nit cemaatini de arastirdi. Orta Dogu’ya
yaptigt bir doniis ziyaretinde (1971-1972)
Tunus’ta etnografik bir ¢alisma yapti ve
Kuzey Afrika’nin diger bolgelerini kesfetti.
1980’lerde Harold ve Jane Misir ve Su-
dan’daki koyleri tekrar ziyaret ettiler ve
burada tanidiklar1 aileler tarafindan sicak
bir sekilde karsilandilar. Aradan gegen sii-
rede ¢ok sey degismis, bazi eski dostlar
gitmis, ancak kOy yasaminin pek ¢ok yonii
ayni kalmist1 (artik elektrik baglantisi, te-
levizyon ve birka¢ araba daha olmasi di-
sinda).

Harold’mn antropoloji alanindaki ilgi
alanlar tarim, koylii toplumlari, din ve si-
yasi orglitlenmeye kadar uzaniyordu. Ant-
ropolojinin biitiinliigiine inanan biriydi ve
bu disiplini hem bilim hem de insanlik ola-
rak goriiyor, ikincisine daha fazla vurgu
yapiyordu. Yasami boyunca Amerika’da
ve yurtdisinda genis capli seyahatler yapti,
her zaman insanlar, yerler ve dogal diinya
ile ilgilendi. Yerel miizelerde, gencliginde
kullanmay1 6grendigi ve diinyanin pek ¢ok
yerinde hala kullanilmakta olan yiiriiyen
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saban gibi pek cok “tarihi” aleti bulmak
onu sik sik eglendirirdi.

Kanada, Alberta’daki Edmonton’da ya-
samaktan keyif aliyordu ve emekliliginde
Birlesik Imparatorluk Sadik Atalar1 hak-
kinda aragtirma yapmaya basladi. Babasi
Shelburne, Nova Scotia’da dogmustu ve
orada toprak hibesi verilen kuruculardan
birinin (1783) biiyiik torunuydu. Ogrenci-
lerini de ¢ok sever, onlar1 sik sik evine da-
vet ederdi. Orta Dogu derslerine katilanlar
genellikle diinyanin o bolgesinden yemek-
ler, miizik ve gayri resmi hikayelerle tanis-
tiklar kiiltiirel bir aksam gegirirlerdi.

1997 yilinda Jane ile birlikte daha iklim
dostu olan Vernon, British Columbia’ya ta-
sind1 ve burada ¢esitli tartisma gruplarinda
aktif olarak yer aldi, bazen yerel kuruluslar
i¢in dersler verdi ve Okanagan Universitesi
Koleji Danisma Kurulu tiiyesi olarak gorev
yaptil. Arastirmaya, yazmaya ve bir¢ok in-
sani ve anti-otoriter davay1 desteklemeye
devam etti.

Kirsal patikalarda ata binmek ve sebze
bahgeciligi en sevdigi dinlenme bigimle-
riydi. Seksenli yaslarina kadar ata bindi ve
Coral adli at1 otuz y1l boyunca ¢ok sevdigi
bir yoldas oldu. Atla ilgili her seye ve atin
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insan kiiltiiriiyle olan baglantisina omri
boyunca duydugu ilgi ve bu konudaki ¢a-
lismalari, The Role of the Horse in Man'’s
Culture (1980) adli kitabinin yazilmasina
yol acti.

Zaman icinde gecirdigi bir dizi felg
(TTA), son dort yilin1 bir bakim evinde ge-
cirmesine neden oldu. Her zaman bilgi ve
fikirlerin pesinde kostugu ve bunlar1 pay-
lastig1 uzun ve hareketli bir yasami oldu.
En ¢ok da insanlik durumuyla ve tiim in-
sanlar i¢in ozgiirliik, esitlik ve adalet ihti-
yaciyla ilgilendi.

Kendisi on kitabin ve sayisiz makalenin
yazartydi.

Vernon, British Columbia’dan esi Jane;
Federal Way Washington’dan oglu Alan;
Halifax, Nova Scotia’dan kiz1 Alison; Sil-
verdale, Washington’dan kiz kardesi Fran-
ces Oxton; ve yegenleri onun ardinda bi-
raktig1 ailesidir.

Olen yoldagimizla ve ondan bize miras
kalanlarla dayanisma iginde, 1siklar iginde
yatsin!

§
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Birka¢ Soz

Harold Barclay’in “Efendisiz Halklar” ki-
tabindan sonra Tiirk¢edeki ikinci kitap ya
da daha dogrusu kitapg¢igini yayimliyoruz.
Kitapc¢igi, daha iyi okunup anlagilmasi i¢in
onbir bdliim halinde yayinlamaya karar
verdik. Bu sekilde ifade edilen fikirlerin
“yorulmadan” anlagilmasi da saglanir kani-
sindayiz.

Devlet ve devletin kdkeni hakkinda
anarsist ve liberal teorilerden Marksist teo-
rilere vb. ya da devletli devlet savunucula-
rindan liberterlere onlarca teori ileri stiriil-
miistiir. Barclay’in bu eseri anarsist bir ant-
ropolog olarak devletin kdkenine iligkin bir
iddiay1 dile getirmekte ve ge¢miste bir sii-
reklilik i¢cinde vuku bulmus ve bugiin 6m-
rimiizii yiyen, Omriimiiz lizerinde her tiirli
manipiilasyonu dondiirerek politika denen
yonetme fenomeniyle bizleri de igine ce-
ken ve kendi mesruiyetini bunun sayesinde
saglayan devlet meselesini bir nebze anla-
mak i¢in onemlidir.

Eserin kimi iddialarim1 elestirme tema-
yiilim dahi olugsmustur. Mesela Orta As-
ya’nin Kirsal Gogebeleri hakkindaki iddia-
lar1 kismen elestirilebilir gelmistir bana.
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Ama eser esasen onemli ve devletin olu-
sumunu anlama ¢abasinda agiklayicidir.

Ceviriyi diizeltme ve toparlama cabala-
rindan dolay1 Ahmet Ates’e tesekkiir et-
mezsem biiyiik bir rahatsizlik duyacaktim.
Onun Tiirk¢e’ye ve aslinda Tiirkmence’ye
vermis oldugu 6nem ile benim Tiirk¢e’nin
Tirkce olsun olmasin kullanilan her s6z-
clige sahip ¢ikma ve kullanma temayiiliim
catigsa da cevirinin toparlanmasi igin ver-
digi 6zverili cabasini takdir etmeliyim.

Iyi okumalar.
Alisan Sahin



§

Devletin tohumlar1 her insan toplumuna
ekilidir. Fakat sadece bunlarin birkag tanesi
semeresini vermistir. Devletlerin pek ¢ogu
insanlara empoze edilerek yaratilmistir ya
da bir savunma aygit1 olarak zaten var olan
devlet ile daha 1yi bir etkilesime yonlendi-
rilmiglerdir. Esas olarak eski zamana ait ya
da yerli bir varlik olarak devletin nasil or-
taya ciktigini arastirmak bu boliimiin ama-
cidir.

Oncelikle esitlik¢i ve katmanli toplum-
lar olarak ortaya ¢ikmig olarak devletin bu
tohumlarin1 ve neden olgunlagmadiklarini
ele alalim.

Devletin Olusmasinda
Kayda Deger Ogeler

Devlet oncesi diizenler eger durumlarinda
bir hiyerarsi var ise ve bazi seckinler ikti-
dar1 ve tahakkiimii kurmaya ve ele gegir-
meye tesebbiis etmisler ise devlete dogru
yol almaya ¢oktan koyulmuslardir

Herhangi bir toplumsal olgunun c¢esitli
etmenlerin etkilesimi sonucu ortaya ¢ikti-
gin1 bilmek 6nemlidir. Tek nedensellik bir
hata ve en iyisiyle agiklamaya dair en basit
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tesebbiistiir. Devletin kokenine dair teorile-
rin pek cogu ki bazilarina asagida deginile-
cek, devleti aciklamay1 tek bir nedene in-
dirgemeye calismislardir. Bu da diger sey-
lerin 6nemini gozden kagirmak anlamina
gelir.

Ronald Cohen sdyle yazmisti: “Devletin
bicimlenmesi olgusunu aciklayan basit ve
belirgin nedensel bir anlatim yoktur...
Devletin bicimlenmesi etkilesimin baca
benzeri dizilisine benzer ki aksi halde siya-
sal hiyerarsinin daha karmagsik seviyeleri
ve ek olarak secilen c¢oziilmesi miimkiin
olmayan ¢atismalar yoluyla degisimi farkl
belirleyicilerine yanit veren devlet oncesi
diizenlemelerin bir cesidine zorunlu kilin-
muistir.”

Bu bir kere basarildiginda ilk devlete
dogru yakin bir bi¢im ortaya ¢ikar. Devlet
oncesi diizenler eger durumlarinda bir hi-
yerarsi var ise ve bazi segkinler iktidar1 ve
tahakkiimii kurmaya ve ele gecirmeye te-
sebbiis etmisler ise devlete dogru yol al-
maya c¢oktan koyulmuslardir. boyle bir te-
sebbiis basarili oldugunda artik bir devlet
vardir ya da bagka bir bicimde sdylersek,
seckin bir siddet kullanma yetkisi i¢in ken-
disini bir tekel olarak ileri siiriiyorsa ve ya-
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sal yaptirimlart kurumlastirtyorsa devlet
dogmustur. Hiyerarsi bir siirii etmenle Orii-
liir. Devletin olusumunda 6nemli unsurlar
o halde sunlardir:

1. Niifus

2. Yerlesiklik

3. Bahgecilik/ Tarim

4. Yeniden dagitim

5. Askeri orgiitlenme

6. Akrabaligin Ikincil Derecede Onemli
Hale Gelmesi

7. Ticaret

8. Uzmanlagms isgiicliniin farklilagsmasi

9. Bireysel miilkiyet ve kaynaklarin de-
netimi

10. Hiyerarsik toplumsal diizen

11. Ustiinliik/Asagilik ideolojisi

[
1. Niifus

Birkag diizine mensubu bulunan avcitopla-
yici1 grubu gerekli insan giicii ve insan kay-
nag1 yoklugundan dolay1 asla bir devlet
olusturamazdi. Aslinda erken donem Sii-
mer sehir devletleri birkag bin yerlesik in-
sanla kurulmustu. Her biri diger devletler
gibi ayni biiytikliikteydi ve Sargon I’in yo-
netimi altindaki tek Siimer devletinin altin-
23



da birlestirilmisti. Atina sehir devleti de
birka¢ bin yerlesimcisiyle boyleydi. Ama
baslangicta benzer biiyiikliigii ile onlarla
boy oOlgiismekteydi. Kisa siire sonra distan
gelen catismalarin dstiinden gelmek icin
giicbirligi kurmaya zorlanmistt ve sonug
olarak Stimer sehirleri gibi bir imparator-
lukta kayboldu.

Modern zamanlarda kii¢iik devlet denen
bir¢gok devletin varolduguna zaten dikkat
cekilmisti. Bunlarin birkag tanesinde otuz
bin kadar insan yasamaktaydi.

Bir devletin ayakta durmasi i¢in belli bir
bliyiikliikte olmas1 ve yerlesim yeri i¢inde
belli bir toplumsal muhite bagli olmas1 ge-
rekir. Ortagag Avrupasi’nda bir milyon nii-
fusuyla bir devlet oldukga etkili olabilir;
diger bir ifadeyle esit olarak dikkate alina-
bilirdi. Bugiin bu durum tartismaya agiktir.

Acikcasi sadece birka¢ km? toprak ile
egemen bir devletin 6nemi ve varligin
stirdiirmesi tartismaya acgik olsa bile cogra-
fi biyiiklik niifustan daha az Onemlidir.
Ayn1 zamanlarda {i¢ milyon niifusu ve 385
km? ile Singapur’un sehir devletleri iktidar
alaninda ¢ok iyl manevralar yapma gerek-
celerine sahipti.
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Genis topraklara sahip olan bir devletin
kendi kendini siirdiirebilir bir ekonomiye
sahip olabildigi ve kaynaklar1 i¢in potansi-
yelinin daha ¢ok oldugu aciktir.

Carnario, niifus artisinin devlet olusu-
munda biiyiik bir etkisi oldugunu tartigmis-
tir. Insanlar tarimsal olanaklarini kullan-
diklar1 bir bolgede bulunabilirler. bu durum
niifusun artisiyla sonuglaninca tarima elve-
rigli araziler agmak ic¢in baskida bulunup
talepkar olabilirler. Bu, gitgide gerilimi
kiskirtarak diger bolge ve halklar1 bu du-
rumun basgarist i¢in feth etmeye itebilir.
Sonugta devletler tarafindan orgiitlenen or-
dulara ihtiya¢ duyulur. Niifus ve fetih bu-
rada devletin olugsmasinin iki motivasyonu
olarak goriilityor. Fakat bunlar gercekten
de daha karmagik bir yapboz bulmacasinin
sadece iki parcasidir. Devlet biiyliyen ve
yikici niifusun i¢inde yiikselen bir anka ku-
su gibi ortaya ¢ikmaz. Bu boliimden sonra
tizerinde konusulanbahsi gegen pek c¢ok
etmen goz ardi edilmistir.

Aragtirmacilar insanin bitkileri ve hay-
van triinlerini islemeyi zamanla 6grendik-
lerinin siiphesiz olduguna ve bugday, arpa,
baklagiller, koyun gibi seyleri gercekten ev
islerine dahil etmeden Once binlerce yil
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gectigine inanmaktadir. Avcitoplayicilar
olarak daha gii¢ isleri ziraatla da birlestire-
rek yapmakta 6zgiirdiiler. Fakat niifus artis1
gida kaynaklarima meydan okuyordu. Son
Buzul Cagi’nin bitiminde ortaya c¢ikan ik-
lim degisimine ek olarak geleneksel olarak
kullanilan yabani bitki ve av hayvanlarinin
varligin1 sinirlandirmis olmaliydi. Bahgeci-
lik bu durumda gegerli ¢oziim olabilirdi.
Gene de islenebilir tarim topraklarinin ke-
sin bir sekilde sonuna gelinmis olduguna
ve askeri gerginlikle genislemenin gerekli-
ligine inanmak igin bir neden yoktur. ik
dénem bahgeci toplumun kendi ihtiyaglari-
na ek olarak avlanmaya ve toplamaya o
asamada kiigiik bir bagimlilig1 bile yoktur.
Sonug olarak, icatlarin yayilmasimin kimi
zaman moda bir agiklamasina doniisen in-
sanlarin go¢ etmis olmalaridir. Bir bolgeyi
fethetme amacindan ziyade insanlar sadece
daha kolay yasanabilir karli alanlara hare-
ket etmiglerdir: O bolgeyi fethetmeye ya
da devlete gerek yoktur.

2. Yerlesiklik

Birkag istisna ile tiim devletler yerlesiklik-

te niifus artisiyla ortaya ¢ikmistir. Bu ke-

sinlikle eskinin ilk devletleri ve Yeni Diin-

ya i¢in gegerlidir: Stimer, Misir, Cin, Mek-
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sika ve Peru. Bu kuralin tek istisnast Hun-
lar, Mogollar ve ilk zamanlarin Tiirkleri
gibi kirsal gocebelerce yaratilan devletler-
dir. Bunlarin hepsi o durumda var olan
devletlerin 6rnegi tistline kurulan ve onlara
bir yanit olan ikincil devletlerdir. Fakat
yerlesiklik s6z konusu oldugunda bu goce-
beler devlete uyum sagladiklarinda onlarin
artik yerlesik olduklarina isaret etmek ge-
rekir. Ek olarak kir gé¢ebeliginin avcitop-
layicilarin gogebeligi ile ayn1 olmadigi akla
gelmelidir. Yalnizca gerekli kaynak ve alt-
yapt yoklugundan dolayr higbir avcitopla-
yict gocebe topluluk asla bir devlet kur-
mamistir. Diger taraftan kir topluluklari sii-
rlileriyle ve yan etkinlikleriyle — ara¢ gereg
tiretmek gibi- biiyiik bir servete sahiptirler.
Soylendigi gibi onlarin yiirliyen erzak am-
barlar1 vardir.

Ibni Haldun kirsal gogebelerin istila
edip yerlestikleri yikilmis sehirlerde kendi
devletlerini kurduklarini ifade eden devlet
kurma teorisini geligtirmistir. Fakat yerle-
sik cemaat ve devletin, her ikisinin de za-
ten herhangi bir gocebelikten bagimsiz ol-
dugu gozlenmistir.

Devletin olusmasinda yerlesiklik neden
temel Onemdedir? Devlet isgiiclinde uz-
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manlagmasinin oldugu niifusta bir yogun-
lagmaya ihtiya¢ duyar; idare i¢in merkezle-
re ve biiylik boyutlu bahgecilik ya da tari-
ma ihtiya¢ duyar. Kir gocebeleri bir miktar
vasat ziraatla ugrasirlar fakat hemen hemen
hepsi gidalarinin bir boliimii i¢in yerlesik
ciftcilere bagimhdirlar.

Yerlesik yasamin en yogunlagsmis bi¢gimi
sehirdir. Hemen hemen her durumda nere-
de sehir bulursaniz orada bir devlet bula-
caksiniz. Polinezyali devletler ve ilk Maya-
larin gercek sehirleri yokmus gibi goriiliir
fakat sehirler devletin tamamlayici parcala-
11 gibidir ve onlar uygarligin goriiniir isare-
tidir. Onlar yalnizca idari merkezler degil
ayni zamanda endiistri, zanaat ve ticaret
icin onemli alanlardir. Belki sehirlerin ¢o-
gunlugu pazaryerleri olarak var olmuslardir
ama digerleri de dinsel haccin yoneldigi
yerlesimler, devletlerin baskentleri ya da
askeri merkezler olarak ortaya g¢ikmuslar-
dir. Belki de yerlesiklik ve 6zellikle kent
yasami devletin olusmasinda oldukc¢a ev-
renseldir. Ciinkii giici kullanmada ¢ok
onemli olan istikrar ve stireklilik duygusu-
nu saglar.
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3. Bahgecilik/Tarim

Bir devletin olusmasinda {i¢iincii yerine ge-
tirilmesi gerekli kosul tiiketmek i¢in bitki-
ler yetistirmektir ve esasen bir gida kayna-
g1 olarak insanlarin onlara gereksinim
duymalar1 zorunlulugudur, bagimli olmak-
tir. Yinelersek, devletin eski zamana ait
tim merkezleri genis tarim alanlarinin
olusturulmas1 1ile karakterize edilmisti.
Baslangicta bu is i¢in gereken bir kazma ve
biiyliik bir bahge i¢in bir capaydi: teknik
olarak bunlarin adi bahgeciliktir. Eski Ya-
kin Dogu’da evcillestirilmis yiik hayvani —
sigirlar, sonralar1 esekler, katirlar ve deve-
ler — ile saban ve tekerlekli araglar hemen
hemen devletle beraber ortaya ¢ikmislardi.
Bdyle bir giiciin kullanilmasina genis tarla-
larin ekilmesi eklenince bahgecilik tarim-
dan farklilagir. Meksika ve Peru’da ilk dev-
letler daha sonralar1 olduk¢a yogun bahge-
cilige bagimh kalmiglardi. Onlar aynmi za-
manda az miktarda da olsa Eski Diinya’nin
hayvanciligina 6nem vermislerdi. Dogu ya-
rimkiirede siirii hayvanlart sonugta eti, sii-
tii, ylinii ve giicii i¢in evcillestirilirken Pe-
ru’da lamalar yiinli icin ve yiikk hayvani
olarak evcillestirilmislerdir. Atlar ve katir-
lar eski Dogu devletlerinin tanklari olan te-

kerlekli korkung arabalar1 ¢ekerlerdi.
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Corak ve tarima elverissiz genis tarlala-
rin iglenmesi kirsal yasamin Dogu’da da
onemli bir tamamlayic1 6zelligi oldu. Yer-
lesik kirsal yasam tarim alanlarinin sulama
diizenekleri ile ortaya ¢ikar. Bu devlet ida-
resi bigiminde merkezi, hiyerarsik denetim
talep etmek degildir. Bu bir ¢esit esgiidiim
ihtiyacindan dolayidir ki farkli araglarin
cesitliligi yoluyla saglanmig bir orgiitlen-
medir. Bu esgiidim ¢ogunlukla oldukca
yerel bir denetimi kurma sorunudur da.

Karmasik bir bahgecilik ya da tarimin
devlet olusumunda temel énemde olmasi-
nin farkli nedenleri vardir. ilk bahgecilik,
avcilik ve toplayiciliktan ¢ok daha verimli
ya da etkili degildi fakat insanlar evcil
hayvan ve bitki yetistiriciligine daha fazla
bagimli olduklarinda tarimsal teknikler ve
ekilecek tohumlarin gelistirilmesine harca-
nan ¢abadan dolay: iiriin artti. Bu sadece
gittik¢e artan bir niifusa olanak saglamadi;
ayn1 zamanda birkag kisiye de kendi gida-
larmi tiretmeye c¢abalamay1 degil ama uz-
man olma, ustalasma sonucunu dogurdu.
Dahas1 bu kiiclik bir azinliga soylular ve
idarecilerden olusan aylak bir sinif olmak
icin zemin sagladi.
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Tarim alanlar1 i¢in sulama diizenekleri
yaninda evcil hayvan ve bitki yetistiricili-
gine bagli olmak tarlalarin ve canli hayvan-
larin degerlerini de yiikseltti. Ozellikle ak-
rabalik bir tarlaya sahip olmak hakk1 i¢in
yeterli degildi. baz1 kisiler digerlerinden
daha fazla tarla elde edebiliyorlardi.

Bazilar1 da digerlerini manipiile edebil-
me yetenekleriyle, olaganiistii giigleri yo-
luyla ya da daha az basarilarindan dolayi
bir araya getirdikleri alicilar1 kendilerine
bor¢luluk duygusu i¢inde minnettar kilmak
yoluyla varlikli Biiyiik Adam oldular. Bii-
yiilk Adamlar toprak sahipleri oldular; ta-
rim hiyerarsiyi giiclendirdi. Tarim ayni1
zamanda son besbin yilda insanligin en ka-
labalik tek boliimii olan koyliileri ortaya
cikardi. Koyliiniin koy hayatinin biitlintiyle
i¢ karartict olmasa da sefalet, hastalik ve
giivencesizlikle karakterize edilmis oldu-
gunda herkes hemfikirdir.

Calisma kiigiiltiicti bir anlamda koyliilii-
giin ortaya ¢ikmasiyla birlikte icat edilmis-
tir. koyliinlin ¢alismasi sadece uzun degil-
dir ayn1 zamanda yorucu ve ¢ogunlukla bir
angaryadir.

Koyl stirekli efendisi tarafindan taciz
edilir. Binlerce yillik hizmetiyle herhangi
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bir devlet i¢in zorunlu bir malzeme olmus
yordamina uygun itaatkar kdle bu siirecte
ortaya ¢ikmisti. Kole mantiginin daha ze-
kice olan yontemlerle daha iy1 bir bicimde
saglamlastirildigr varsayilmistir ve koyli
topluluklarinda boyun egmeyi biitiiniiyle
ogrenmeyenler, herhangi bir isyanci ruh
baska miicadelelerle yiiceltilebilen yerler
olan kentlere goc ettirilmesi yoluyla bir
atiga doniistiiriiliir.

4. Yeniden Dagitim

Ug cesit ekonomik degistokus vardir: Kar-
siliklilik, yeniden dagitim ve pazar. Karsi-
liklilik degistoku-sun en eski yontemidir ve
insan toplumlarinda ¢ok yaygindir. Bu bi-
rinin bir bagkasina sagladig1 hizmet ya da
iiriin i¢in armagan vermek gibi bir seydir.
Genellikle bu tavirda ickin olan anlayis ali-
c1 tarafindan alinan seye karsilik gelecekte
benzer degerde bir seyin geri verilmesidir.
Karsiliklihik hemen ya da geciktirilerek
olabilir. Hemen verilen karsiliklilik biiytik
ihtimalle memeli tiirlerde yaygindir. Orne-
gin atlar ve maymunlar birbirlerini timar
ederler. Insanlar da bu gesit karsilikliliga
basvurur fakat ¢ok iyi akilsal kapasitesiyle
cesitli ayrintilar1 kolayca hatirlayabilirler.
Bu ise onlara gecikmeli karsilikliligr kul-
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lanmalarima imkan saglar. George kizinin
evliliginde Stanley’in ona 100 dolar verdi-
gini hatirlar. Stanley’in simdi evini tamir
etmesi gerekiyor ve George simdi esit bir
tarzda tamire katki vermekle yiikiimliidiir.
Bugiin dahi pazar hakimiyetinin oldugu
toplumlarda karsiliklilik yasiyor. Kiz kar-
desim gecen yil bana Noel hediyesi gon-
dermisti ve bu y1l onun tekrar aynisini ya-
pacagi tahmini ile ona bir hediye de ben
gonderecegim. Karsiliklilik baska seylerin
ortasinda bedelsiz hediye olmayacagini
vurgular.

O esitler arasinda degistokus yontemidir
— kisinin hiyerarsik diizenlemeler benzeri
seylere ihtiyaci yoktur.

Yeniden dagitimin en azindan en diisiik
diizeyde hiyerarsiye ihtiyact vardir. Bir
yerde bir ¢esit servet birikimi i¢in farkl ki-
silere gereksinim vardir ve bir kisiye bu
serveti yeniden dagitmasi i¢in sorumluluk
verilmistir. Yinelersek karsiliklilikta oldu-
gu gibi, Ozellikle en basit ifadesiyle, bir
hediye verme goriiniimii vardir.

Misir gibi Yakin Dogu’nun eski devlet-
lerinde yeniden dagitimin big¢imleri daha
karmagikti. Kdyliilerin ekinlerinin bir bo-
[iimiinti yerel ambarlarda saklamalar1 bek-
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lenmekteydi. Misir’da iilkenin her tarafin-
da boydan boya ¢ok sayida ambar yapil-
mist1. bir yorede yasayanlar tarafindan tii-
ketilmemis {triinler firavunluk sarayimin
merkezi ambarlarina gonderilirdi. Yeni Gi-
ne ve Kuzey Amerika’nin Kuzeybati kiyi-
sinda yeniden dagitim genel bir kitleye
hizmet eder. Yakin Dogu’da ise esas ola-
rak, yonetenlerin ¢ikarlar1 i¢in vergi topla-
mak bi¢cimindeki salmalar, soylular, din
adamlar1 ve askerlerin varlik i¢inde yasa-
malar1 i¢indir. Bunlara karsin orada da
ekonomik degistokusun esas bigimi vardi.

Gegmis birkag ylizyildir yeniden dagi-
tim pazar diizenlemelerinin lehine gerile-
misti. Gene de yeniden dagitim devletin ih-
tiyag duydugu isleyen fon araci olarak ver-
gilendirme yoluyla slirmektedir. Modern
devlet her vatandasin servetinin bir kismi-
na el koyar ve onlar1 yeniden dagitir. Bu
kesim devasa biiyiikliikteki biirokrasiyi ya-
satmak, askeri kurumlar1 ayakta tutmak,
zengin sirketleri desteklemek i¢in dagitilir.
Ozellikle refah devleti dediklerinde ise
devletin el koyarak topladig: gelirlerin hal-
kin saglik, refah ve egitimine giden kesimi
kiigiik bir miktar degildir. Bundan dolay1
i¢ ¢esit yeniden dagitim sistemimiz vardir.

Biri 6zellikle ayrintili bir bicimde haz veri-
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cidir ve asir1 sekilde karsilikliliga yakindir.
Ikincisi, merkezi ambarlar kurar ve birikti-
rilmis serveti egemen azinliga peskes ce-
ker. Serveti fakirlerin emeklerinden alip
kendilerine mal ederler. Uciinciisiinde dev-
let fakirlerden ve zenginlerden vergi toplar
ve paray1 farkli gruplara arasinda dolastirir.
Bir yiizy1l 6ncesine kadar bunun biiyiik bir
miktar1 iktidarlarin askeri ve idari subeleri-
ne giderdi. Buna toplam gelirin biiyiik bir
kismi1 kendisine giden kraliyet ailesi de da-
hildir. Yakin zamanlarda dagitilan gelirin
daha fazlas1 daha alttaki toplumsal basa-
maklara aktarilmisti. Ciinkii birilerinin id-
dia ettigi gibi, iktidarlar ayak takimina bir
parca kirintry1 garanti ederlerse bununla
uyruklar arasindaki baris1 korumanin daha
ucuz ve basit oldugunu 6grendiler.

5. Askeri Orgiitlenme

Roberto Carniero, devletin kokenini niifu-
sun artmasi ve fetihte bulur. Baskalar1 dev-
letin kaynagini1 yalnizca fetih olarak belir-
ler. Oppenheimer bir toplulugun bir digeri-
ni fethederek biliylimesini tahakkiim kur-
may1 hedeflemis bir aygitin yaratilmasi
olarak goriir. Fakat onun sundugu birkag
ornekte, onlar biliylimeyi baslattiklarinda
zaten devlet olmalar1 toplumsal mevcudi-
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yettir. Bu tek nedenselci agiklama ile Op-
penheimer sorunun dogasina temas eder.

Hayvanlarin hepsi zaman zaman tiirler
aras1t kavgaya girerler. Ama bir mubhalifi
oldiirmek i¢in kasti bir tesebbiis insanlik
icin daha karakteristiktir. Asir1 kalabalikla-
rin karistigr bir kavga oliime neden olsa
dahi, diger hayvanlar arasinda bir ya da iki
kavgaci tip ¢ok fazla tasarlanarak ya da bir
tesebbiisle degil kazayla oOldiiriilebilirler.
Hayvanlar arasinda ¢atigmayr kaybeden
hayvan kacar ya da kazananda tepkiyi bas-
tirmayi tetikleyen boyun egmenin i¢giidii-
sel ritlielini yerine getirir. Bundan dolay1
kazanan da artik saldirgan bir davranig gos-
termez.

Insan acikcas1 muhalifini 6ldiirmede bir
kavgaciyr engelleyen, genetik olarak prog-
ramlanmis herhangi bir engelleyiciden
yoksundur. Hayvanlar arasinda iggiidiisel
bir torenle denetlenen davranislar insanlar
arasinda kiiltiirel diizenlemeyle engellen-
mistir. “Oldiirmemelisin” her insan toplu-
lugunda baz1 derecelerde gegerliligi olan
bir emirdir. Her daim etkili degildir; ¢iinkii
kimi yerlerde savasin insan davranislarinin
dogal bir pargasi oldugu 6ne striilmiistiir.
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Bir savas fethi amaglar, savas halindeki
bir taraf diger tarafin insanlarini, {ilkesini
ve servetini ele gecirmeye ve onlart dene-
tim altina almaya calisir. Diismanliga ya da
baskina tesebbiisler — hayvanlari ¢almak,
kadinlar1 kagirmak ya da daha nadir olarak
toprak ele gecirmek, Ustiinliik saglamak —
cok daha miitevazidir. Savasan taraflar
muhalifi denetim altina almak ya da onun
grubunu toptan yutmak giidiisiine sahip
degildir. Kan davasinda bir keresinde bir
tarafin bir mensubu Oldiirilmiis ya da yara-
lanmigsa bir intikam saldiris1 — suglu tara-
fin bir mensubu oldiiriilecek ya da yarala-
nacaktir — beklenebilir. Gorevin basarila-
bilmesi i¢in saldirgan evine doner, misil-
lemeyi ya da arabuluculuk i¢in Onerileri

bekler.

Savas Orgiitlenmesi gruplararas1 diis-
manliklarin diger bi¢imlerinden ¢ok daha
karmasiktir. Savaslar ordularla ve benzer
askeri giiclerce yapilir. Isboliimii ve emir
ve komuta zincirine gore Orgiitlenmis ¢ok
sayida insan vardir. Demokratik bir ordu
olmaz. Bundan dolay1 her zaman birileri
digerlerine, sorgulamadan emirlere itaat
etmesini bekledikleri emirler verirler. Ba-
zen bir ordu karmasaya diiser. Ciinkii en

istte olanlar anlasamazlar. Fakat ordular
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acikca olgularla ayirt edilirler. Bu sadece
en alttakilerin tiim kirli isleri yaptiklarin-
dan ve tiim tehlikelerle yiiz yiize oldukla-
rindan degil aym1 zamanda tiim emirleri
alip hicbir sey yapmadiklarindandir. Ek
olarak, bir askeri giig¢te emir ve komuta
zinciri herkese acik ve belirgindir. Bu asla
miiphem degildir.

Baskin yapan ve kavga eden topluluk-
larda devam eden emir komuta zinciri yok-
tur ya da eger var ise, bu savasgilar arasin-
da 6nceden kurulmus iliskilerin bir yansi-
masidir. Daha yash ya da kidemli bir yaki-
na ya da biiyiik bir savasci olarak iinii ola-
na hiirmet edilir. Savas siklikla savasan
herkesin ‘kendi isini yaptigi’ oldukg¢a bi-
reysel bir seydir.

Savasta sadece komutanlar ve emredi-
lenler yoktur ayni zamanda emredilenler
gercek bir savasla gorevlendirilir; digerleri
savasanlarin ihtiyaclarini saglar. Bazilari
kimi bozulan, islemeyen savas ara¢ gereg-
lerini onarir. Kimisi istihbarat toplar, kesife
cikar ya da yaralilarin bakimini yapar. bu
islerin her birinde isbdliimii her zaman ¢ok
daha ayritilandirilip inceltilmistir.

Savas en azindan birkag¢ yar1 ya da tam
profesyonele gereksinim duyar ve ne yari
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ne de tam profesyonel olmayanlar icin ise
bir ¢esit asgari egitim verilir. Savas taktik-
lere baghdir yani savas i¢in orgiitlenme ve
plan gereklidir. Belli bir hedefe varmak
icin en etkili yolu ayarlamak ve birlikleri
konuslandirmak sarttir. Kan davasi ve bas-
kin diizenlemenin profesyonelleri yoktur
ve taktikler ise asgari diizeydedir.

Savas ¢ok sayida insani harekete gegir-
meyi ve arag gere¢ kullanmay1 gerektirdi-
ginden dolay1 degistirilebilir ve diizenlene-
bilir genis ve karmasik bir orgiitlenme ge-
rektirir. Savas teknolojisi eski zamanlarda
dahi savas atlar1 ve techizatinin ya da araba
ve takimlarinin bakim ve onariminin ge-
rektirmesi yliziinden olduk¢a pahali bir
seydir. Bu ger¢ek bir savasin neden devle-
tin olusumuyla ortaya ¢iktigini agiklar. Ye-
terli kaynaklara hilkmeden giicii ile yikici
saglam bir yap1... Dahasi, daima sOyledi-
gimiz gibi, ordu emirlere sorgusuz itaate
dayanir. Boyle bir sart bir akraba iligkisi ya
da devlet idaresi ile birlikte olabilir. Bun-
dan dolay1 akrabalik ile higbir iliskisi ol-
madigindan dolay1 ordu disiplininin anlami
bir cesit devlet yapisinin zaten kurumlas-
mis olmasidir denebilir. Randolph Bour-
ne’un soyledigi gibi savas devletin sagligi-
dir da. Tim devletler birbiriyle yaris i¢cinde
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olduklarindan dolayi yarista elde edilen za-
fer eninde sonunda savas ve savas tehdidi-
ne baglidir. Devletin kdkenine iliskin mili-
tarist ya da fetih tezini savunanlar biitiiniiy-
le yanhls degildirler. Ben devletten once
gelenin fetih ve savas oldugunu sdylemek-
ten ziyade ikisinin birbiri ardi sira calisti-
gin1, birlikte gelistiklerini ve birbirini bes-
lediklerini 6ne stirerdim. Bir sey kesindir;
bu da devlet¢ilik oyunu ve uluslararast po-
litikada higbir devletin egemenlik yolunu
izlemek ve 1yi bir orduya sahip olmaksizin
prestij ve dnemli bir basar1 beklemedigidir.

Bir ordunun tohumlar1 ve savasin olasi
sonucu, karmagik yeniden dagitim sistemi-
nin merkezinde olan Biiyilk Adam’in razi
edebildigi, kandirabildigi ve manipiile ede-
bildigi alicilarinda bulunabilir.

6. ikincil Derecede Akrabaligin Onemi

Devlet oldukca kiskang bir tanridir. Reka-
bete tahammiilii yoktur. Devletin ortaya
¢tkmasindan once toplumu bir arada tutan
yapistirici akrabalikti. Aile ve ikincil akra-
ba gruplar1 baska herkesin iizerinde basat
yiikiimliiliik istegiyle en ulu olandi. Devle-
tin bicimlenmesi basarildiginda {stiinliigii
artinca akrabaligin etkisi golgede kaldi.
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Maine’nin iddia ettigi gibi yerlesim akra-
balik bagin1 devletle birlikte gecersiz kildi.

Yakin Dogu’da devletin ortaya ¢ikisin-
dan Once birkag bin yilda ya da olugmasina
yakin zamanlarda bir¢ok temel bulus ger-
ceklesmisti. Sadece pek cok sayida evecil
hayvan ve bitki var olmamis ayni zamanda
hayvanlar tasarimlar1 gergeklestirme ama-
ciyla kullanilmisti. Boyunduruk ve kosum
takimlari, bakir ve diger metaller, ¢comlek-
cilik, sulama diizeni, saban, dokuma tezga-
hi, 6lgme icin daha karmasik yontemler,
yazi vb. ortaya ¢ikmisti. Imalat ve boyle
aletleri kullanmak biraz egitim gerektirirdi.
Bu sonucta gida iiretmeyen niifusun azinli-
gim1 destekleyebilen tarimi yeterince etkili
kilmis olmasindan dolayr isgiicliniin uz-
manlasmasini  kigkirtti. Niifus artmis ve
farkli insanlarin karistiklar1 harika bir ha-
reket vardi. Sonugta sehirler gibi kalabalik
yerlerde ikamet eden, akrabalikla bagli ol-
mayan heterojen bir niifus var olmaya bas-
lamist1. Farkli islerdeki uzmanlarin kendi-
lerine yonelik farkli ¢ikarlar1 vardi: bunla-
rin pek cogu akraba olmadigindan dolayi
olagan akrabalik mekanizmalar1 bunlari
yerlestiremediginden topluluklar arasindaki
catigmalar ortaya cikti.
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Bu durumda devlet denetim temelinde
konut yapmak icin ortaya ¢ikar. Biiylik
Adam, saygin, yeterli kaynaklariyla riitbeli
kisi ve alicilar sahneye ¢ikarlar.

Literatiirde, bir tanesi diginda, herhangi
bir 6zel olay bulamamis olsam da, dikkate
deger ve saygin arabulucunun idaresine
boyun egen insanlarin ice doniik kavgalar-
dan ¢ok fazla yorulduklar ileri siiriilmiis-
tiir. Istisna bir olay Southall tarafindan ve-
rilmis olan Alur olmayan insanlardir. Alur
olmayanlar Alurlarin sefini onlar yargila-
mak ve idare etmek icin davet ediyorlar.
Dogu Afrika’da yasayan Alurlarin her du-
rumda “yagmur yagdiran ve ¢atismalart
¢ozen giicleri” vardi (Southall).

Devletin gerekliligine dair ana tezlerden
biri devletin oldukg¢a heterojen, yogun bir
niifusun oldugu durumlarda genellikle dii-
zeni saglamak i¢in gerekli oldugu bakis
acisimi takip eden “birlestirici” bir orgiit-
lenme olmasi dolayisiyla savunur. Fakat bu
teori iki onemli noktay1 gormezlikten gelir.
Alternatif yaklasim olasiliklarin1 g6z ardi
eder. Ornegin, her cesit goniillii drgiitlen-
menin varligr her ¢esitten farkli insandan
olusmaktadir ve onlarin hepsi kaos ve sid-
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