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Asef Bayat 1954 Tahran, iran dogumlu. Illinois Universitesi Sos-
yoloji ve Ortadogu Calismalart boliimlerinde profesor olan Bayat,
lisansini 1977°de Tahran’da siyasal ve sosyal bilimler {izerine
yapt1, doktorasmi 1984°te Kent Universitesi’nden aldi; 2003 ’ten
2009 yilina kadar Hollanda’da Leiden Universitesi’nde Modern
Diinyada Islam Calismalar1 Uluslararasi Enstitiisii’nde (ISIM)
yoneticilik gérevini yiirlittii. Siyaset sosyolojisi, toplumsal hareket-
ler, kent mekani ve siyaset, Ortadogu’da giindelik hayat siyaseti
lizerine calisan Bayat, Islamc1 hareketleri karsilastirmali olarak
inceledi. Tiirkgede Sokak Siyaseti (Phoenix Yayinlari, 2008) Siya-
set Olarak Hayat: Siradan Insanlar Ortadogu 'yu Nasil Degistiri-
yor? (Metis Yaylar1, 2016), Post-Islamcilik: Siyasi Islam’in
Degisen Yiizii (Litera Yaymcilik, 2016), islam't Demokratikles-
tirmek: Toplumsal Hareketler ve Post-islamc1 Doniis (fletisim
Yayinlari, 2015) kitaplar1 ¢evrildi ve Ortadogu ’da Maduniyet:
Toplumsal Hareketler ve Siyaset (iletisim Yaymnevi, 2006) basli-
giyla bir derlemesi yayinlandi. Bayat’m diger kitaplar1 sunlardir:
Workers and Revolution in Iran (1987), Work, Politics and Power
(1991), Being Young and Muslim: New Cultural Politics in the
Global South and North (2010, ed.). Revolutionary Life: The
Everyday of the Arab Spring (2021)

Antonio Negri 1933 Padua, italya dogumlu. Giiniimiiziin en etkili
siyaset felsefesi diigiiniirlerinden ve yazarlarindan olan Negri,
felsefe egitiminin ardindan 1957- 58 yillarinda Benedetto Croce
tarihsel Calismalar Enstitlisii'nde ¢alisti. 1959 yilinda Hukuk Fel-
sefesi alaninda profesdr olan Negri, 1967 yilina kadar Padue Uni-
versitesi’nde 6gretim gorevliligi yapti. 1969-1973 yillar1 arasinda
etkili olan Potere Operaio ¢evresinin kurucularindan biriyken,
1979 yilina kadar 6zellikle otonomcu ¢evrelerde siyaset yapti.
1979’da Aldo Moro’nun Kizil Tugaylar tarafindan kagirilip 61di-
riilmesi lizerine baslatilan oeprasyonda tutuklandi ve 34,5 yil hapis
cezasina carptirildi. 1983 yilinda Radikal Parti’den milletvekili
secilerek hapisten ¢ikt1 ancak ayn1 yil dokunulmazliginin kaldiril-
masi iizerine Italya’y1 terk etti. 1997’ye kadar Fransa’da yasayan
Negri, bu yilda kendi istegiyle cezasinin kalanini yatmak tizere
Italya’ya dondii ve 2003 e kadar hapiste kaldi. Negri’nin Tiirkgede
yayinlanan kitaplarmdan bazilart sunlardir: Aykir: Spinoza (Oto-
nom Yayincilik), Yaban Kuraldisilik (Otonom Yayincilik), Marx
Otesi Marx (Otonom Yayincilik), Imparatorluktaki Hareketler



(Otonom Yayincilik), Cokluk (Michael Hardt ile birlikte, Ayrimti
Yayinlari), Imparatoriuk (Michael Hardt ile birlikte, Ayrint1 Ya-
yinlart), Ortak Zenginlik (Michael Hardt ile birlikte, Ayrint1 Ya-
yinlar1).

Andy Merrifield 1960 Liverpool, Ingiltere dogumlu. Cambridge
Universitesi Murray Edwards College’da Beseri Cografya bolii-
miinde profesor olan Merrifield, okulu erken yasta birakarak cesitli
islerde calist1 ve gesitli tilkeleri dolasti. 1980°1i yillarin ortasinda
Liverpool Politeknik Universitesi’nde cografya, felsefe ve sosyolo-
ji alanlarinda lisansini tamamladi. Doktorasini cografya {izerine
Oxford Universitesi’nde yapti, David Harvey ile ¢alisti. Uzun
yillar Ingiltere ve ABD’de cografya kiirsiilerinde 6gretim gérevli-
ligi yapt1. 2003 te akademiyi birakarak Fransa’da bir kdyde yasa-
maya basladi. 2011°de akademiye dénene kadar burada gegirdigi
siireyi, Tiirk¢eye de ¢evrilen Eseklerin Bilgeligi: Kaotik Bir Diin-
yvada Siikunet Arayist (Doruk Yayinlari, 2014) kitabinda anlatti.
Tiirkceye ¢evrilen diger kitaplari, Metromarksizm: Sehrin Marksist
Bir Hikayesi (Phoenix Yaymnlari, 2012) ve Biiyiilii Marksizm: Yiki-
c1 Siyaset ve Hayal Giicii’diir (Doruk Yayinlari, 2013). Karsilasma
Siyaseti: Gezegensel Kentlesme Altinda Kent Kurami ve Protesto
(Tekin Yayinevi, 2015), Yeni Kent Sorunu (Tekin Yayinevi, 2015)
ve Amatér-Sevdiginiz Seyleri Yapmanmn Hazzi (Deli Dolu Yayinla-
11, 2018) kitaplaridir. Merrifield’in Tiirkgeye heniiz ¢evrilmemis
olan kitaplari sunlardir: The Urbanization of Injustice (1997),
Dialectical Urbanism (2002), Guy Debord (2005), Henri Lefebvre:
A Critical Introduction (2006), Marx Dead and Alive (2020) ve
What We Talk About When We Talk About Cities (And Love)
(2018).

David Harvey 1935 Ingiltere dogumlu. Kent kurami konusunda
Henri Lefebvre’nin “kent hakki” kavramsallastirmasini Marksist
ekonomi politik ile baglantili bigimde kuramlagtiran Harvey, New
York Universitesi’nde antropoloji ve cografya kiirsiilerinde profe-
sor olarak ders vermektedir. Akademik olarak en fazla referans
verilen Ingilizce yazan yazarlardan olan Harvey’nin kuramsal
cercevesi, diinyadaki pek cok kent hareketi i¢inde tartisilmakta ve
hayata gecirilmektedir. Tiirk¢eye ¢evrilen bazi kitaplari: Postmo-
dernligin Durumu (Metis Yaymlari, 1997), Sosyal Adalet ve Sehir
(Metis Yaynlari, 2003), Umut Mekdnlari (Metis Yayinlari, 2008),



Paris, Modernitenin Bagskenti (Sel Yayincilik, 2012), Sermaye
Muammasi (Sel Yayimcilik, Nisan 2012), Sermayenin Mekanlar
(Sel Yayincilik, 2012), Asi Sehirler (Metis Yayinlart, 2013).

Deniz Yonucu Doktora derecesini Cornell Universitesi sosyal
antropoloji béliimiinden almistir ve Newcastle Universitesi sosyo-
loji boliimiinde 6gretim tiyesi olarak ¢alismaktadir. Birgok ulusla-
raras1 ve Tlrkiye merkezli dergide ve kitapta kent, siyaset, is¢i
sinifindan genglerin suglulastirilmasi ve polis siddeti ve teknikleri
tizerine makaleleri yaymlanan Yonucu’nun Police, Provocation,
Politics: Counterinsurgency in Istanbul isimli ilk kitabt Cornell
Universitesi Yayimevi tarafindan 2022 yilinda yaymlanmstir.

Loic Wacquant 1960 Fransa dogumlu. Kaliforniya Universite-
si’nde Sosyoloji boliimiinde profesor olan Wacquant, sosyoloji
alaninda disiplinler-arasi ¢alismalariyla ¢igir agict kuramsal yakla-
simlar ortaya koyan bir diisiiniirdiir. Pierre Bourdieu’niin 6grencisi
olan Wacquant, sosyoloji, antropoloji, kriminoloji, psikoloji, kent-
sel ve kiiltiirel calismalar ile mimarlik disiplinlerini bir arada ele
alarak, ozellikle kentsel siyasal yonetimsellik {izerine ¢aligmalar
yapmustir. Tiirkceye cevrilen kitaplari; Kent Paryalari: Ileri Mar-
Jjinalligin Karsilastirmali Sosyolojisi (Bogazici Universitesi Yayi-
nevi, 2011), Diisiiniimsel Bir Antropoloji I¢in Cevaplar (Pierre
Bourdieu’yle birlikte, Iletisim Yayinlari, 2003), Ruh ve Beden:
Acemi Bir Boksériin Defterleri (Bogazici Universitesi Yayinevi,
2012).

Merve Tuba Tanok 1988 yilinda Karamiirsel’de dogdu fakat
Adana'da biiyiidii ve Adana Demirspor’lu. Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi’nde Sehir ve Bolge Planlama Boliimii'nii
bitirdi ve kenti savunmanin ¢ok da iyi bir fikir olmadigina karar
verdi. Barcelona Universitesi ve Bogazig¢i Universitesi'nde basla-
dig1 yiiksek lisans calismalarina Sevilla Universitesi'nde, Siirdiirii-
lebilir Kent ve Mimari programinda devam ederek, kent hakki ve
Kobane'nin ekolojik yeniden insasi konulu yiiksek lisans tez ¢a-
lismasi ile tamamladi. Katalonya Politeknik Universitesi Barcelona
Mimarlik Okulu'nda, kent hakkinin feminist politik ekolojisi ve
Istanbul'da son yirmi yilda gerceklestirilen kent mekan iiretimi
pratiklerini inceleyen tezi ile doktor aday1. Herseyden ote, erkekle-
rin diinyasinda ayakta kalmaya calisan bir kadm.



Miguel Amords Anarsist teori ve aktivizmin 6nemli isimlerinden
olan Amoros, 1968’den sonra Kara Bayrak, Ozgiir Ulke, Barikat,
Kontrolsiizler ve Toplumsal Devrim gibi pek ¢ok anarsist grubun
kurulusunda bulunmustur ve belirli siirelerle hapiste yatmistir.
Sitliasyonist Enternasyonal ve Guy Debord un diisiincelerine yakin
bir kentsel siyaset tasavvuru olan diisiiniir, 6zgiirliik¢ii alternatif
yayinlarda editorliik ve yazarlik yapmustir. One ¢ikan eserleri ara-
sinda 2003 tarihli Balius ve Durruti’nin Arkadaslari ile 2006 tarihli
Durruti Labirentte bulunmaktadir. Avrupa’daki anarsist ve otonom
is¢i hareketi {izerine makaleleri ve eserleri bulunan Amoros, son
olarak 2014°te enerji krizi ve toplumsal duruma iligkin kitabi
Emergency Exit’i yayinlamistir.

Onder Kulak 2009 yilinda Maltepe Universitesi Felsefe Bolii-
mii’nden mezun olmasinin ardindan, 2011 yilinda “Marx, Lukacs
and Adorno on Alienation: Reification” baslikli teziyle, Sussex
Universitesi Felsefe Boliimii’nden yiiksek lisans derecesi almaya
hak kazandi. 2016 yilinda, “Theodor Adorno: Kiiltiir Endiistrisinin
Kiskacinda Kiiltiir” baslikli teziyle, Hacettepe Universitesi Felsefe
Boliimii’'nde doktorasimi tamamladi. Marksizm, Frankfurt Okulu
ve felsefe tarihi igerisinden bir¢ok akimi kendisine ilgi alan1 olarak
belirleyen Kulak’in ¢esitli dergi, gazete ve internet sitelerinde,
ortak kitap projelerinde ¢alismalar1, yani sira editorliikleri ve geviri
kitaplar1 bulunmaktadir. Ayrica Kurtul Giileng ile birlikte kaleme
aldig1 “Marx’m Halleri: Marksist Diisiincede Diyalektik Bir Yol-
culuk” ve “Marx ve Sonrasi: Marksist Diisiinceye Katkilar” isimli
kitaplart mevcuttur. “Theodor Adorno: Kiiltiir Endiistrisinin Kis-
kacinda Kiiltiir” ve “Aleviligin Sirri: Hallaci Mansur” baglikli
kitaplar1 da yayimlanmig bulunmaktadir.

Pinar Melis Yelsali Parmaksiz Ankara Universitesi Siyasal Bilgi-
ler Fakiiltesi'nden mezun oldu. ODTU Sosyoloji Béliimii’nde
yiiksek lisans egitimini, Hollanda Leiden Universitesi'nde Tiirkiye
Calismalart alaninda doktora egitimini tamamladi. Doktora tezinde
Tiirkiye’de modernlesme ve toplumsal cinsiyet {izerine calist1.
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde calisti. Ayni
tiniversitenin Kadin Sorunlar1 Uygulama ve Aragtirma Merke-
zi'nde yer aldi ve Kadin Calismalar1 Yiiksek Lisans ve Doktora
programlarinda cesitli diizeylerde dersler verdi. Halen Bahgesehir
Universitesi Sosyoloji Boliimii 6gretim iiyesi olan Yelsali Parmak-



s1z lisans ve yiiksek lisans diizeyinde Toplumsal Cinsiyet ve Aile
Sosyolojisi, Toplumsal ve Siyasal Bellek, Sosyal Bilimlerde Yo6n-
tem, Niteliksel Arastirma Yontemleri, Siyaset Sosyolojisi, Din
Sosyolojisi vermektedir. Cinsiyet esitligi, sosyal kapsayicilik,
kadmlarm giiglendirilmesi, siirdiiriilebilir kalkinma gibi alanlarda
cesitli projelerde yiiriitiicii, arastirmaci ve danigman olarak yer
almakta, BAUEQUAL (Bahgesehir Universitesi Esitlik ve Kapsa-
yicilik Birimi) yoneticiligini yiirtitmektedir. Neye Yarar Hatiralar:
Tirkiye’de Bellek ve Siyaset Caligmalari (2012), Tiirkiye’nin
Modernlesmesinde Kadinlar (2017), Mothers in Public and Politi-
cal Life (Demeter Press 2017) isimli kitaplar1 ve kadin ¢alismalari
ve toplumsal cinsiyet, bellek ¢alismalart ve feminist yontemle ilgili
yerli ve yabanci 6nde gelen dergilerde ve ¢esitli kitaplarda makale-
leri bulunmaktadir.

Selin Timucin Dogus Universitesi Sanat Tasarim Fakiiltesi Grafik
Tasarim boliimiinii tamamladi ve ¢ogu insan gibi hayal ettigi gogu
seyin yanina bile yaklagamadi. Adi Selin ama siz ona kisaca or-
tamlarin aranan freelancer’i diyebilirsiniz. Takmtili ve detayci
kisiligiyle hayati basta kendisine, sonra da gevresine dar etmek
oncelikleri arasindadir. Fotograf ¢ekmeyi, kesip bigip kolaj yap-
mayi, ellerini boyaya bulayip ciziktirmeyi, geceyi, bir de koca
yanakli findik burunlu "Sincap Ulas"1 ¢ok sever.

Soner Torlak 1982 Istanbul dogumlu. Okuma-yazmay ilkokuldan
once genis ailesinden 6grendi, ilkokula gittiginde okuma bildigi
icin derhal diplomasini istedi, vermediler, ilkokulu okudu. Sonrasi
corap sokiigii gibi geldi. Ug yasindan itibaren iki hedefi oldu: Ca-
lismak zorunda kalmadan yasamak ve meshur olmak; ikisi de
olmadi (heniiz). Turan dedesini hep ¢ok sevdi, bir siirii insan1 sev-
di, onu bir tik fazla sevdi. Hayatta ¢ok iddiali bir is yapamadi,
geceleri bu yiizden siklikla uyuyamadi. Cesitli yerlere yazdi ve
cevirdi, cesitli yaymevlerinde editorliik, redaktorliik ve cevirmen-
lik yapti.
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Kent hakki ve mekan siyaseti iizerine kolay okunan fakat
konunun temel ¢erg¢evesini hakkiyla ¢izen bir tiir giris olarak
Mekéin Meselesi’ni derleme kararimiz Gezi Isyani’nda orta-
ya ¢ikmustr. “Tiirkiye’nin ge¢ ‘68’i” olarak Gezi Isyani, bu
topraklarda dogrudan katilimci siyaset lizerine tartismayi
daha oncesinde tikayan biitliin kanallar1 siipiiriip temizledi,
mekan eksenli yeni bir siyaset tarzinin binbir rengiyle filiz-
lenmesi igin toprag: siiriilebilir hale getirdi. Gezi Isyan1 bir
milatt1; 6yle ki sol mahallede genellikle “12 Eyliil’den once,
12 Eylil’den sonra” seklinde yapilan siyasal milat tespiti
yerini “Gezi’den Once, Gezi’den sonra”ya birakti. Tarihteki
“olay”larin biiylik kismi gibi son tahlilde sanli bir yenilgi
olan Gezi Isyam, arkasinda bu topraklardaki siyaseti uzun
yillar boyunca alttan alta belirleyecek binlerce tohum saga-
rak tarih sayfalarindaki yerini aldi.

Mekan Meselesi’nin ilk olarak yayimlandigi ve diinyanin
dort bir yaninda mekan isgali hareketlerinin zirve noktasini
gordiigli donemden bu yana gegen yedi yilda konu {izerine
yazili literatiir de inanilmaz derecede zenginlesti. Mekan
eksenli toplumsal hareketler, isgal evleri, kooperatif zincirle-
ri ve yatay katilimci siyaset bigimleri kurumsallasmaya ve
sayisiz yerellikte son derece somut igler yapmaya basladilar.
Henri Lefebvre’nin ebedi istirahati sirasinda keyifle, hinzir
hinzir giilimsedigini tahmin ediyoruz...

Mekan Meselesi’nin bu yeni baskisi, yine mekan siyase-
tinin farklr alanlarmi derinlemesine ele alirken, kitabin ger-
cevesini oncekilere ek olarak zenginlestiren ii¢ yeni makale
igeriyor.



Deniz Yonucu’nun “Sehir, Siyaset ve Catisma Mekanla-
1’ makalesi, isyan/muhalefet bastirma stratejileri ve devlet-
karsit1 siddet arasindaki iliskiyi inceliyor. Yonucu makale-
sinde, Istanbul’daki Alevi ve Kiirt muhalif niifusun yasadig
is¢i sinifi mahalleleri 6rneginden yola ¢ikarak, “diisiik yo-
gunluklu ¢atigma alanlar1” yaratmanin devletin egemenligini
devam ettirmesindeki roliinii tartistyor. Buradan hareketle,
muhaliflerin yasadigi alanlara sikistirilmis devlet siddeti ve
karsi-siddet karsilagmasinin, Tiirkiye’deki bu kentsel sidde-
tin, soguk savas doneminde Fransa ve Amerika tarafindan
gelistirilen ve daha sonra Kiiresel Gliney iilkelerine de ihrag
edilen isyan/muhalefet bastirma teknikleri baglaminda, ca-
tisma ve siddeti koriikleyerek diizen saglamayi hedefleyen
polisiye teknikler ¢ercevesinde anlasilmasi gerektigini one
suriiyor.

Pinar Melis Yelsali Parmaksiz’in “Mekan ve Bellek” ma-
kalesi, “Hatiralar nerede muhafaza edilir?” sorusundan yola
¢ikarak, bu basit goriinen fakat karmasik soruyu yanitlama-
nin bellege dair metaforik ve analitik bir dizi agiklamay1
beraberinde getirdigini ileri siiriiyor. Bu agiklamalarin tiimii-
niin, fiziksel ya da muhayyel belirli bir mekan gondermesin-
den kagamadigim belirten Yelsali Parmaksiz, tarih boyunca
ve disipliner sinirlarin iginde ve Gtesinde bellegin nasil kav-
ramsallastirildiginin, mekénsal gondermelerin niteligini de
belirledigini sdyliiyor. S6z konusu mekansal gondermelerin
farkli kavrayislarin yansittigi belirli diinya gortisleri ve top-
lumsal yapilari yansitan tarihsel temsiller sundugu 6nermesi
iizerinden incelemesini siirdiiren yazar, mekan ve bellek
arasindaki iliskiye dair kapsamli ve derinlemesine bir tartis-
ma ortaya koyuyor.

Mekdan Meselesi’nin elinizdeki genigletilmis baskisina
dahil edilen son makale ise Merve Tuba Tanok’un “Kadin
Kent” makalesi. Kent hakki literatiiriine yeni bir kavram da
armagan eden Tanok, kent topraklarinin feminizasyonunun,
erkek egemen miilkiyet sistemini ve ayni zamanda miilkiye-
tin ve sistemin kendisini kokten sarsacak radikal bir Oneri
oldugunu ileri siirerken, topragin ve ozellikle de kent topra-



ginin demokratiklesmesinin ve feminizasyonunun, alternatif
olanin, bi¢cim dis1 olan ve ihtiyagtan dogan radikal demokra-
sinin ortaya c¢ikisinin temel dinamigi oldugunu belirtiyor.
Kentlesmeyi medeniyetin bir asamasi olarak one ¢ikaran
savin, kentlesmenin medeniyet ile dogrudan kurdugu iliskiye
ragmen, bu illiizyonun diisiinsel hegemonyasindan baska bir
sey olmadigini soyleyen Tanok, temel kent hakki miicadele-
sinin neoliberal ekonominin son yillardaki tek dinamigi olan
yeni kent ingasinin yani kentsel doniisiimiin elinden yagam-
larimiz1 kurtarmaya doniik bir miicadele oldugunu 6ne siirii-
yOr.

Mekdan Meselesi’nin elinizdeki genisletilmis ve gdzden
gecirilmis baskisinin kent hakki ve mekan siyaseti tizerine
kafa yoran &grenciler, eylemciler, aragtirmacilar ve akade-
misyenler i¢in ige yarar bir kaynak islevi gérmesi en biiyiik
temennimiz. “Mesele”mize dair ufacik bir katki sunabildiy-
sek de ne mutlu bize!

Iyi okumalar!
Soner Torlak - Onder Kulak
Nisan 2022 / istanbul
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mekan meselesine bir giris

Soner Torlak

.
~

Haziran Isyani, mekan eksenli siyaset iizerine olduk¢a ve-
rimli bir tartisma ve kavramsallastirma zemini kurmasi ba-
kimidan hayirli oldu. Oncesinde daha ¢ok akademik ilgiye
mazhar olan ya da ekoloji tizerine kafa yoran aktivistlerin
yorulmaksizin vurgu yaptigr sosyo-mekansal praksis bigim-
leri, Isyan'la birlikte ete kemige biiriiniip giindelik sohbetle-
rimizin konusu haline geldi. Yasadigi mekan iizerinde hak
iddia etmek ve gerektigi durumlarda bu mekanda direnise
gegmek, muhtemelen insanlik tarihi kadar eski. Her ne
amagla yapilirsa yapilsin, siyaset her daim bir mekana ihti-
ya¢ duyar. Dogrudan mekani talep etmeseniz bile, o mekan
iizerinde hareket eder, miicadelenizin insan kaynagini ve
araclarimi biiyiik 6l¢iide o mekandan devsirirsiniz.

Glindemimizdeki tartismanin yeniligi ise bir tarihsel sis-
tem olarak kapitalizmin mekani belirli bir sermaye birikim
rejimi gercevesinde dogrudan hedeflemesinde ve sermayenin
dogrudan mekan dolayimmiyla gerceklestirilmesinde yatiyor.
Kiiresellesen sermaye tahakkiimiiniin elini kolunu her an-
lamda serbest birakmasini saglayan teknolojik gelismelerle
birlikte, iiretimin yarattigi arti-degerin, diinyanin herhangi
bir yerinde gerceklestirilebildigi bir cagda, kentler de bu arti-
degerin gergeklestirilmesinin mekanlarindan en Onemlisi
hale gelmis durumda.

Meselenin bir boyutu ¢iplak ekonomi-politik. Egemenler,
ozellikle kent mekanlarm siirekli yeniden “yaratict yikima”
maruz birakmalarma yol agan bir tiir rantiyer yasaya tabiler.
Degeri yiikselen parselleri ve kentsel mekanlari yeniden
diizenliyorlar, merkezi kent mekanlarin1 daha fazla tiiketebi-



lenlerin kullanimina agabilmek adina, yoksullari kentin sinir-
larina dogru siiriiyorlar. Meselenin diger boyutu oldukga
ideolojik. Egemenler, yoksullarm kamusal mekanlari kul-
lanmaya haklarinin olmadigini diisiiniiyorlar, yoksullardan
acikca tiksiniyorlar, ayrica bu “akilsiz” kitlelerin isyan et-
memesini saglamak adina her tiirlii 6zgiirliik¢ii kamusal alan
fikrinden alabildigine korkuyorlar. Direnis hatlarinin oriil-
diigii yer de burasi. Yine de sOylemek lazim: Elimizde hazir
bir regete yok. Mekan {izerine verilen bu savasta, aklimizda
kaldig1 kadar tarihsel deneyimlerden esinlenip, giliclimiiziin
yettigi kadar glindelik miicadelelerle yol aliyoruz.

Mekan fizerine siiregiden miicadelenin diger yaniyla bir
bellek savasi oldugunu da siirekli akilda tutmak gerekiyor.
Taksim Meydan1 ve Emek Sinemasi’na yonelik saldirinin
ideolojik dozunun g¢okga yiiksek oldugu asikar. Egemenler
mekanlar1 kendi suretlerinde yaratmak istiyorlar; aksi tak-
dirde her yerde toplumsal bellegin “hatiralariyla” yiiklii bas-
ka suretlerle kars1 karsiya geliyorlar. Taksim Meydani’ni
bilinen haliyle ortadan kaldirmak, onlar i¢in 1 Mayis 1977'yi
de ortadan kaldirmak demek, gecekondulari ortadan kaldir-
mak, bu gecekondularda birikmis direnis deneyimlerini sil-
mek demek. Mekanlarin bellegini silmek, bu bellegin top-
lumsal bellege referansla “istenmeyen seyleri” hatirlatmasi-
nin Online gecmek durumundalar. Kent mekanimi yeniden
talep etmek, bu anlamda, nostaljik ve romantik bir “isteme-
ziik¢iiliik” degil, ahir zaman Faustlarina karsi verilen bir
kolektif bellek savasidir.

Kent Ne Giizel Sey, Haydi Yikalim!: Kapitalizm ve Kent

"Mekan siyaseti" iizerine yliriiyen kuramsal tartigmalarin
kokii oldukga derinlerde yatiyor.! Burada bu kokleri biitiin

! Bagliktaki kentin yikilmas1 meselesine déniik keyifli ve iddiali bir pasaj:
"Temerkiiz ve iktidarin simgesel gostergesi kent, kapitalizmin dogrudan
kendisi halini aldi. Bu kitap, sadece diinyanin sokaklarinda olanlar1 anlat-
makla kalmryor, buna kars1 alternatifleri tartisiyor, ileri siiriiyor, iddia
ediyor. "Kent reformu" ve "Yeni gecekondu hareketi" ile bir bagka de-
mokrasi orgiitlenebilir mi? Kenti yikmak, kapitalizmi ytkmak degil mi?"
(Yegin ve Tanok, 2014: 7).



ayrintilariyla ele almak miimkiin degil ancak mekan mesele-
sine giris yapmamizi ve bu meseleye doniik {iretilen tezlerin
nerelere atifta bulundugunu anlamamuzi saglayacak bir hari-
ta denemesine girisebiliriz. Sanayi Devrimi sonrasinda in-
sanligin dogayla kurdugu iliskide yasanan geri dondiiriile-
mez ve siddetli doniisiimiin ortaya ¢ikardigi yeni toplumsal-
lik bigimlerinin cenderesinden kurtularak esitlik ve 6zglirliik
temelinde iliskilerin kurulmasi, mekdn meselesinin temel
eksenini olusturuyor. Bu anlamda mekén iizerine yiiriiyen
tartismanin biiyiikk bir kismi, kapitalist sistemin insanliga
dayattigi her tiirden yabancilagma bi¢iminin asilabilecegi bir
siyasetin nasil miimkiin oldugu sorusuna verilen yanitlardan
olusuyor.

Kapitalizmin igleyisine iliskin en kapsamli ¢dziimlemeyi
yapan diigiiniirler olarak Karl Marx ve Friedrich Engels'in
yazdiklar1 arasinda kentin dogrudan kendisini sorunsallagti-
ran bir eser mevcut degilse de, kapitalist sistemin isleyisinin
olasi sonuglar1 ve kapitalizmin yikilmasin saglayacak gelis-
kilerden bahis acilan pek ¢ok pasajda, kente iliskin deger-
lendirmelere rastlamak miimkiindiir. Marx ve Engels, Alman
Ideolojisi'nde maddi emek ile zihinsel emek ayrimi arasin-
daki isboliimiinii incelerken, kent ve kirin birbirinden ayril-
masina 0zel bir vurguda bulunmaktadirlar.

“En bliylik maddi ve zihinsel isboliimii, kent ile kirin ay-
rilmasidir. Kent ile kir arasindaki karsitlik, barbarliktan uy-
garlia, asiret diizeninden devlete, bolgesellikten ulusa ge-
cisle birlikte ortaya ¢ikar ve zamanimiza kadar biitiin uygar-
lik tarihi boyunca stiriip gider (...) Kentin varlig1, yonetimin,
polisin, vergilerin vb. zorunlulugunu, kisacasi, belediye or-
giitlinlin, bu nedenle de genel olarak siyasetin zorunlulugunu
icerir. Kent ile kir arasindaki bu uzlasmaz celiskinin kaldi-
rilmasi, ortaklasa (komiinal) hayatin ilk kosullarindan biri-
dir” (Marx ve Engels, 2013: 42).

Burada kentin varliginin yarattig1 zorunluluklarin, siyase-
ti de zorunlu kilmasi iddiasi, Marx ve Engels'in kapitalist
toplumu ortadan kaldirma gizil giiciine sahip simif olarak
isaret ettigi proletaryanin "siyasal" mekanma da isaret et-



mektedir. Marx ve Engels'in kuramsal g¢ercevesi dahilinde
kent, kir yasamindaki asir1 parcalanmisligin ve “orgiitsiiz-
lik”lin tam tersine, “oOrgiitlenme”yi dayatiyordu. Tarihsel
akig1 dahilinde, Marx ve Engels'e gore, serflerin Ortagag
boyunca, toprak sahiplerinin iskencesinden kacarak yerles-
tikleri kentlerdeki isboliimii, bir kismini belirli bir zanaat
ogrenmek zorunda kalarak loncalarin kapali sistemine hap-
sederken, bir kismmi ise kentin ortaya ¢ikardigi giindelik
islerde calismaya zorluyordu. Birbirinden ayr1 meslek grup-
lar1 ve ustalar etrafinda orgiitlenmis, pargali yapiya sahip
loncalara dahil olan serfler, kalfa olacak; digerleri ise pleb
haline gelecekti. Boylece "Kentlerdeki giindelik is zorunlu-
lugu 'pleb'i yaratacakt1" (Marx ve Engels, 2013: 76). Dolayi-
siyla, modern anlamda bir mekan siyaseti olarak "biitiinliyle
kent diizenine kars1 ayaklanan" ilk toplumsal tabaka, plebler
olacakti. Kalfalarin isyani, loncalarin parcali yapisi nedeniy-
le simirli etkilere sahip olurken, pleblerin baslattigi isyanlarin
basarisizliginin  nedeni ise suydu: "Kentlerin pleble-
ri, birbirlerine yabanci ve kente ayr1 ayr1 gelmis olan birey-
lerden olustugu igin, oOrgiitlli, savas icin donatilmis ve dort
gozle kendilerini kollamakta olan bir gii¢ karsisinda orgiitsiiz
bir halde bulunuyorlardi" (Marx ve Engels, 2013: 77).

Marx ve Engels'in metinlerinde "kent", hem tarihsel ola-
rak geri dondiiriilemez bir olgu ve burjuva egemenliginin
dogrudan mekam hem de kapitalizmi yikacak olan simifi
yaratarak, ona bir tiir dogal Orgilitlenme zemini sunan bir
karsi-mekan olarak kavramsallastirilmaktadir. Bu anlamda
Komiinist Manifesto'daki paradoksal "ilerleme" anlatisi, bur-
juvazinin insanlik tarihindeki biitiin dinsel, feodal ve kutsal
baglar1 parcalamasina referans vererek, kenti, kapitalizmin
yikilmasma yol acacak olan smif miicadelelerinin daimi
mekan1 olarak kayit altina aliyordu. Engels'in Ingiltere'de
Emek¢i Sinifin Durumu kitab1 ise "ilk kez sanayilesmenin
hareket yasasini kentlesmeninkiyle birlestirerek ve neticede
bir Kent Marksizmi iireterek, sermaye birikimi ile sinif di-
namiklerini bir gelisim analizinin i¢inde dokumay1 basara-
cakt1" (Merrifield, 2012: 71). Engels'in Ingiltere'nin kentle-
rindeki giindelik yasama doniik tespitlerine yer verdigi kita-



binda, farkli toplumsal siniflarin kent mekanini nasil kullan-
diklar1 analiz ediliyor ve endiistriyel kentlerdeki sinifsal
ayrigmanin ayni zamanda bir mekansal ayrisma olarak da
hayat buldugu ampirik verilerle destekleniyordu (Engels,
2013).

Daha sonra mekéan iizerine en giiclii kuramsal analizleri
yapacak olan Henri Lefebvre, Manuel Castells ve David
Harvey'nin mekanm dinamigini anlamak adina Marksizm'in
analiz cergevesini kullanmalarinin nedeni, kuskusuz bahsi
gecen atiflardan fazlasidir. Marx ve Engels'in endiistriyel
kapitalizmin isleyis tarzin1 kavramsallagtirabilmek adina ise
kostugu "diyalektik" yontem ve "yabancilagsma" mefhumu,
bu disiiniirler tarafindan "kent"in isleyis bi¢imini anlamak
adma devralinmig durumdadir. Marksizm'in siyaset felsefe-
sinin en Onemli etik-politik ugragi olan "insani Ozgiirles-
me"ye doniik miicadele, dzellikle Lefebvre ve Harvey'nin
kuramsal c¢ergeveleri dahilinde sinifsal praksisle birlikte
isleyen bir sosyo-mekansal praksis tahayyiiliine yol agacak
bi¢cimde "kentsel miicadeleleri" de kapsar hale gelecektir.

"ftiraz", Giindelik Hayatin Elestirisi,
Kent Toplumu ve Gosteri Toplumu

Bugiin "mekan siyaseti" ve "kentsel miicadeleler" denildi-
ginde akla gelen ilk isim olan Henri Lefebvre, insani 6zglir-
lesmeye doniik miicadelelerin, salt ekonomik/sinifsal degil,
ayn1 zamanda toplumsal/mekansal olarak isledigini ve bunun
da Marksizm'e "mekansal" bir as1 gerektirdigini ileri siire-
cektir. Buradaki mekansal as1, ekonomi politigin elestirisi ile
giindelik hayatin elestirisini bir araya getirmekten bagka bir
sey olmayacaktir. Lefebvre, Kentsel Devrim'e "¢ikis nokta-
miz bir hipotez olacak: Toplumun bir biitiin halinde kentles-
mesi" ciimlesiyle baslamakta ve bir biitiin halinde kentles-
meden dogan toplum anlaminda "kent toplumu" kavramini
ortaya atmaktadir (Lefebvre, 2012: 7).

Lefebvre'nin kent toplumu kavramsallastirmasi, emek sii-
reci tarafindan dolayimlanan insanlik ile dis doga arasindaki
iligskiyi analiz etmek icin ilk olarak Marx tarafindan kullani-



lan yabancilagsma kavraminin, dar ekonomik anlamiyla tire-
tim yerine ¢ok daha genis bir eylem alanina genisletilip uy-
gulanmasima ihtiya¢ duyulmasina denk diismektedir. Bu
anlamda insanligin tecriibe ettigi yabancilagma, Lefebvre'ye
gore, salt tiretim iligkilerindeki konumundan degil, ayn1 za-
manda kentin kendine has dinamiklerinden de kaynaklan-
maktadir. Lefebvre bdylece insani 6zgiirlesmenin yolunun
smif miicadeleleriyle birlikte kentsel miicadelelerden de
gectigini ileri siirmektedir. Lefebvre, fazlasiyla genisletilmis
olan yabancilagma tanimini, buna uygun olarak genisletilen
bir proletarya tamimiyla tamamlayacaktir.

Lefebvre giindelik yasam devriminin, itiraz adin1 verdigi
yeni bir baskaldir1 bi¢imi tarafindan hizlandirildigini ileri
siirer (Schecter, 2014). itiraz, asla parti politikasi anlaminda
siyaset degildir; giindelik yasamin yeniden kesfedilmesini ve
hazzin, siirin, mutlulugun, sanatin, hayal giicliniin, agkin ve
bizzat devrimin praksisinin yeniden tanimlanmasini amag-
lamaktadir. Meselenin aslinda ekonomi-politigin elestirisi ile
giindelik yasamin elestirisi arasindaki diyalektik oldugunu
(Lefebvre, 2012) ileri siiren Lefebvre'nin kurtulus vizyonu
biitiin bu yaklagimimin bir tiir dogal uzantis1 olarak "kentsel
devrim" olacaktir. Dolayisiyla kentin kendi dinamiklerinden
kaynaklanan bir yabancilagma bi¢iminin, dogrudan kente
doniik, onu talep eden ve kentte tecriibe edilen giindelik
hayat1 doniistiiren bir etik-politikayla asilabilecegi iddiasi,
Lefebvre'nin temel iddiasidir (Lefebvre, 2013a).

Biitiin bu distincelerin tarihsel arka planinda, diinyanin
dort bir yaninda yerlesik siyaset bigimlerini ve iktidar tekno-
lojilerini sarsan 1968'in yattigim da sOylemek gerekiyor.
Kapitalizme kiiresel bir alternatif olarak varligini stirdiiren
ve kuramsal temellerini nihai insani 6zgiirlesme olarak ko-
miinizmi inga etme sdyleminden alan Sovyetler Birligi'nin
endistriyel kalkinma {izerinden kapitalist kentlere benzer
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kentler insa etmesi de Lefebvre'nin mekan lizerine diislince-
lerinin sekillenmesi agisindan kritik 6nemdedir.”

Ote yandan Lefebvre'nin kuramsal cercevesini hayata ge-
¢irme hedefiyle’, Marx ve Rimbaud nun toplumsal ve estetik
deneyimin yapisal doniisiimiine iligkin teshislerini, yerlesik
parti ve devletlerin cansiz ritiiellerinin 6tesinde, yani Guy
Debord’un “gosteri toplumu” (Debord, 1996) diye isaret
ettigi seyin Otesinde, devrimci bir siyaset bigimine terciime
etmeye girigen sitliasyonistler ise dogrudan kenti hedefleyen
ve kentin sokaklarinda salinan kendine has bir praksis felse-
fesinin yaratici onciileri olarak goriilebilir (Erdogan, 2008).

Sitliasyonistler siyasal olarak smif miicadelesinin higbir
dar tiretimci anlami olmadan yeniden baslatilmasi igin ¢agri-
da bulunurlar. Sinifsiz bir toplumu ya da sanat olarak belir-
lenmis yapay bigimde ayr1 bir faaliyet alanini kurmak ama-
cryla, igboliimiinii ve buna karsilik gelen etkin planlayici-
lar/uzmanlar ile edilgen uygulayicilar/isciler arasindaki ay-
rimi1 parg¢alamaya doniik bir tasar1 olarak smif miicadelesini
yeniden ortaya koymaya cabalarlar.

Sitliasyonist sinif miicadelesinin amaci, planlama ve uy-
gulamay1 birlestirmeye yonelik bir estetik kavrayisla liber-
teryen sosyalist kavrayisi Oz-yonetim ile birlestirmektir.
Sitliasyonistler, iiretim araglarmin ve devlet iktidarmin dog-
rudan denetiminin pesine diismekten ziyade, iicretli ¢calisma-
nin reddiyle yaratict bir etik-politik siyaset felsefesinin de
pesine diiserler.

% Darrow Schecter'in bu konudaki ciiretkar vecizesi iizerine diisiinmeye
deger: "Guindelik hayatin elestirisi olmaksizin ekonomi-politigin elestiri-
sinin, otoriteryen devlet sosyalizmiyle ve yirmi birinci yiizyilda artik pek
esamisi okunmayan devletci sosyalist sanatla sonuglanmasi muhtemelken,
ekonomi-politigin elestirisi olmaksizin giindelik hayatin elestirisi ise
etkisiz estetik protesto, ziippelik ve akademik soyutluk duvarina toslama-
ya meyyaldir." (Schecter, 2014)

° Lefebvre ile sitiiasyonistler ve siirrealistlerin iliskisi i¢in bkz. Lefebvre,
2014 ve bkz. Ross, 1983.
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Dolayisiyla 6rnegin Dadaistler ve siirrealistler’ giindelik
hayat ile sanat arasindaki ayrimin zaten goriiniir olan gézden
kaybolma egilimini hizlandirmak isterken, sitliasyonistler
niceligin (olgusal olarak esi goriilmemis gergek zenginlik,
teknolojik gelisme ve bolluk diizeyleri) nitelige (daha 6nce-
ki, kithgin kol gezdigi iiretim evresine uygun ama simdi
gereksiz bir disiplin bi¢imi olarak iicretli ¢aligsmanin reddine)
doniismesini talep ederler.’

Kent Hakka

Lefebvre'nin Marksist ekonomi-politikle giindelik hayatin
elestirisini bir araya getirdigi kuramsal ¢ergevesinin en kritik
kavrami ise "kent hakki"dir.® Kent hakk, bir kentte yasayan-
larin kendi giindelik hayatlar1 dahilinde kenti doniistiirebil-
me ve bu vesileyle kendilerini de donistiirebilecekleri bir
mekan yaratma, "kenti yeniden icat edebilme" (Harvey,
2013: 44) hakkina isaret etmektedir. Egemenlerin mekanlar1
kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda insa etme ve orgiitleme faa-
liyetine karsi yonetilenlerin, yoksullarin, ezilenlerin ya da
madunlarin kentte insanca ve onurlu yasama hakkina atifta
bulunan bu kavram, David Harvey tarafindan kendi kurami-

* "Siirrealizmin siyasal taraftarlarinca savunulan giindelik hayatin devrimi,
Kant ve Freud tarafindan tasarlanan, onlarin Lautréaumont, Marx, Rim-
baud, de Chirico, Magritte ve digerlerinin ¢alismalarinda bulduklari ola-
nak tizerinden deneyim {iizerindeki sinirlarin ayri ayri tahrip edilmesini
ongormektedir. Ekonomi-politigin elestirisini duygusal bastirmanin elesti-
risi ile tamamlamak amaciyla Marx ile Freud’u birlikte okuma yoniindeki
bu girisim, Marcuse ve Frankfurt Okulu’nun diger bazi temsilcilerini bir
hayli andirmaktadir". Dadaizm ve siirrealizmin diisiinsel kokenlerine ve
siyaset felsefelerine iliskin titiz bir degerlendirme igin bkz. Schecter,
2014: 5.Boliim; ayrica bkz. Breton, 2009.

° Mekan siyasetinin yaratic1 akimlari tizerine harika bir anlati ve bir gayri-
resmi tarih denemesi igin bkz. Marcus, 1999.

® Fransizcas1 "La Droit a la Ville", Ingilizcesi "The Right to the City" olan
kavram bu metinde "Kent Hakki" olarak ¢evrildi. Harvey'nin Asi Sehirler
kitabinda Ayse Deniz Temiz tarafindan "sehir hakki", Vefa Saygin Ogiitle
ve Emrah Goker'in derledigi Gezi ve Sosyoloji kitabinda yer alan Hatice
Kurtulus'un yazisinda ise "kente hak" olarak ¢evrilmesi uygun goriliiyor.
Bu konuda 6zel bir iddiam yok, sadece "kent hakki"nin daha yerlesik
olmas1 nedeniyle bu tercihi yaptim.
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nin temel unsurlarindan biri olarak titiz bicimde gelistirilmis
durumdadir.

Harvey, Lebefvre'nin "kentsel" olana vurgusunu, kentin
ekonomi-politigine yaptigi vurguyla yetkinlestirmektedir.
Harvey'e gore kent hakki, arti-iiretim ile bunun kullanimi
arasindaki gerekli baglantiya kimin hakim oldugu sorusuna
odaklanmali ve "sermayenin tahakkiimiine kars1 gerceklesen
her tiirden toplumsal miicadeleyi bir araya getirmeye doniik
bir slogan ve siyasi erek olarak benimsenmelidir" (Harvey,
2014). Harvey'nin kuraminda kentlesme, pek ¢ok agidan
artik degerin gergeklestirilme alanlarindan biridir. Bu an-
lamda isyeri temelinde yiiriiyen sinif miicadeleleri, kapitalist
sistemi yikmak adina ne kadar 6nemliyse, sermayenin dola-
simi dahilinde iiretim ile gerceklestirilme arasmndaki igsel
baglant1 nedeniyle, kentsel alandaki degerin iiretimi ve ger-
ceklestirilmesine doniik miicadeleler de o kadar 6nemlidir
(Harvey, 2014).

Harvey'nin kente 6zgiin dinamikleri de dahil ettigi anti-
kapitalist miicadele perspektifinin temel vurgusu, tarihteki
Paris Komiinii, 1919-20 Italyan Kizil Yillar1 gibi biiyiik
"mekansal miicadelelerin hem bir sinif miicadelesi hem de
is¢ilerin yasadiklar1 yere dair hemserilik/yurttaglik haklari
miicadelesi olarak diisiiniilmesi gerektigi"dir (Harvey, 2013:
186-187). Bu vurgunun hareket noktasi, Harvey'e gore, kent-
lesmenin kendisi de bir tiretim sonucudur ve bu iiretim, bin-
lerce is¢inin istthdam edildigi, hem deger hem de arti-deger
yaratan bir siirectir. Harvey bu kavramsallastirma cerceve-
sinde Paris Komiinii'niin de bizzat gehri tiretmis olan prole-
taryanin kendi tiriiniine sahip olma ve onu denetleme hakkini
talep etmesi anlamina geldigini ileri siirmektedir.

Burada Harvey'nin "kent hakki"ni, halihazirdaki kapita-
list kent tizerinde hak iddia etmekten ¢ok, kenti sosyalist bir
siyasal topluluk olarak, yoksullugu ve toplumsal esitsizligi
ortadan kaldiracak, cevre iizerinde yaratilan tahribati onara-
cak tiimiiyle farkli bir model iizerinden yeniden insa etme
hakki olarak tarif ettigini soylemek gerekiyor.
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Oz-yonetim ve Katihm

Kentsel miicadelelerin simf miicadelelerinden devsirdigi ve
yine kapsamini genislettigi kritik bir diger kavram da sitlias-
yonist mekan siyaseti bahsinde dile getirdigimiz "Oz-
yonetim"dir. Ozellikle Avrupa'da liberteryen akimlar, kav-
rami, ¢ok genis bir kolektif eylem kapasitesi dogrultusunda
genisletmektedir. Oz-ydnetim, "insanligin dogal ihtiyaglarin
agmak yoluyla siyasal Ozgiirligiin temellerini yaratmanin
yant sira kendi ihtiyaglarini karsilamak adina dogay1 doniis-
tiirdiigli alan olarak isyerini isaret etmektedir" (Schecter,
2014: 4.Bolim). Kavram, genis anlamdaki kullanimi1 dahi-
linde merkezi iktidara karsi, insanlarin yasadiklar1 ve ¢alis-
tiklar1 mekanlarda kolektif bir karar mekanizmasi dogrultu-
sunda kararlar alip uygulamasina karsilik gelmektedir. Oz-
yonetim, kent merkezli toplumsal miicadeleler agisindan ve
ozellikle belirli mekanlarm ele gecirildigi tarihsel ugraklarda
bir tiir kendiliginden uygulama olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Burada 6nemli olan, merkezi devlet iktidarina kars1 merkez-
siz bir tiir konfederasyon dahilinde bu 6z-yonetim deneyim-
lerini makro Glgekte muktedir kilmaktir. Paris Komiinii'nde
komiinarlarin sehrin giindelik iglerini yiiriitmek, barikatlar:
idare etmek ve insanlarin diizenli beslenmesini saglamak
adina yirittiigi belediye deneyimi (Bax, 2014) ve Rusya'da
1905 Devrimi sonrasinda ortaya cikan sovyetler, tarihsel
geliskin 6z-yonetim Srnekleri olarak sayilabilir.

Sendikalizm, konsey komiinizmi, liberteryen sosyalizm
ve anarsizm gibi akimlarin kendi kuramsal yaklasimlarinda
ve pratik miicadelelerinde sik¢a vurgu yapilan 6z-yonetim
kavramimin kentsel miicadeleler agisindan kritik ugraklarin-
dan biri 1919-1920 italyan Kizil Yillart'dir. Isci konseylerin
basini ¢ektigi bir fabrika isgalleri dalgasi, 1919-1920 yillar1
boyunca italyan ekonomisini felg edecekti. Gramsci o za-
manlarda, Ordine Nuovu'daki makalelerinde, is¢i konseyi-
nin, liberal demokratik devletin yerini alabilecek big¢imde
radikal demokratik bir katilim ve kolektif karar alma alterna-
tifi oldugunu ileri siirmekteydi. Konsey yalnizca iiretici is-
levleri degil, Marx'in Paris Komiinii'niin yapti§int 6ne siir-
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diigii gibi, yurttaslik islevlerini de kendisinde toplayacakti.
Gramsci'nin tahminine gore, konseyler, sendikalar ve partiler
gibi sosyalist hareketin geleneksel organlar eliyle orgiitle-
nen halihazirda var olan ancak her anlamda gligsiiz diismiis
dayanigsma bigimlerini i¢in kurumsal bir ¢erceve saglayarak
ortak duyuyu da degistirecektir. Gramsci'nin konseylerin
"yurttaslik islevlerini de kendisinde toplamasi" vurgusu,
sinif miicadelesi temelli komiinist devrim kuramina sosyo-
mekansal miicadele vurgusunun eklenmesi anlamia gel-
mektedir (Schecter, 2014: 4. B6lim).

Kiiresel Kontra-atak: Sokak Siyaseti ve "Isyan"

Neoliberal kapitalizmin kentin kendisini bir meta olarak
pazarlamak ve arti-degeri gerceklestirmek adina kent yok-
sullarma kars1 yiiriittigii savas, kiiresel dlgekte bir otoriter-
lesme-askerilesme egilimiyle birlikte giderek siddetleniyor.
Gectigimiz on yila kadar "toplumsal diizeni saglama" amaci
giiden polislik faaliyetleri, artik askeri teghizatlarla donan-
mis Ozel yari-ordular eliyle "isyan bastirma"ya odaklanmig
durumda. Gelismis kapitalist iilkelerin metropollerindeki
kent yoksullari, karmasik iktidar teknolojileriyle donanmis
devletler eliyle her giin kitlesel sekilde hapsediliyor, sokak-
larda bastiriliyor, katlediliyor ve siiriiliiyor. Bu, tablonun
karanlik tarafi. Tablonun aydinlik tarafinda ise sokak siyase-
ti ve isyan duruyor.

Mekan siyasetine iligkin bizim mesgul oldugumuz litera-
tiir, iste bu kiiresel kontra-atagin sifrelerini ¢ézmeye c¢aligi-
yor. Bu desifre faaliyeti dahilinde en 6nemli tartigmalardan
biri hi¢ kuskusuz strateji ve 6zne tartigmalar1 olarak 6n plana
cikiyor. Strateji tartigmalarindaki ana izlek, bugiin savas
alaninin  kentler/metropoller oldugu konusunda hemfikir
denilebilir. Nicel olarak diinya niifusunun yarisindan fazlasi
kentlerde yastyor ve bu oranin 2050 y1li itibariyle ticte ikiye
¢ikmasi bekleniyor (BM, 2014).” Lefebvre'nin "kent toplu-

" BM raporundaki en 6nemli kisim ise kuskusuz "21. yiizyilda karsilasila-
cak en dnemli meydan okumanin kentsel mekéanlar1 ‘yonetmek' olacag:"
iddiasinin dillendirildigi kisim.
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mu" (Lefebvre, 2013b), Mike Davis'in "gecekondu gezege-
ni" (Davis, 2007), Andy Merrifield'in "gezegenin kentlesme-
si" (Merrifield, 2014) kavramsallagtirmalar1 ve Hardt ve
Negri'nin yeni siyasal 6znenin mekaninin "metropol" oldu-
guna doniik iddiasi (Hardt ve Negri, 2011: 249-259), bu
durdurulamaz gidisin teshis edilmesiyle dogrudan baglantili.
Siyasetin her daim bir doniistiirme iddiasiyla hareket ettigi
ancak ayaklarmi da halihazirdaki topraga basmasinin gerek-
tigi diistiniildiigiinde, ilk 6nce bu tiirden bir durum tespitinin
yapilmasi gerekiyor.

Siyaset bir "mekan"a ihtiya¢ duydugu kadar, bir "6zne"ye
de ihtiya¢ duyuyor. Lefebvre, Harvey, Hardt ve Negri gibi
mekan meselesine iligkin tartismayr Marksizm referansiyla
yiirliten diistiniirler, sinif miicadelelerine iligskin rezervlerini
korumakla birlikte, kapitalizmin yapisal doniisiimleri gerge-
vesinde smifin bilesiminin de degistigini, emek kategorisinin
yalnizca sanayi isgilerini degil, artik toplumsal hayatin dili
ve kodlar1 da dahil olmak iizere yasam tizerinde emek harca-
yan -yasami ireten- herkesi kapsadigini ileri siirmekteler.
Bununla birlikte kiiresel gaptaki ortak egilimleri benzer se-
kilde teshis etmekle birlikte, mekan siyasetinin her bir yerel-
ligin kendi 6zgiinliiglindeki dinamiklerinin géz ardi edilme-
mesi gerektigini israrla not diisen Asef Bayat gibi diistiniirler
de mevcut. Ortadogulu bir akademisyen olarak Bayat'in
mekan siyasetine iliskin evrensel normlar formiile etme egi-
limine c¢ekimser yaklagsmasmin hakli gerekceleri de wvar.
Kent yoksullarinin -Bayat'in terminolojisi dahilinde "ma-
dunlarin”- politik faaliyetlerinin giindelik hayatin yeniden
dretilmesiyle i¢ ice gectigini gostererek literatiire "sokak
siyaseti" (Bayat, 2008) kavramin1 armagan eden Bayat, bir
yandan Ortadogu'daki mekan miicadelelerinin "istisna adde-
dilerek" diinyanin geri kalanindaki miicadelelerden ayri ele
alimmasini kars1 ¢ikiyor, diger yandan ise "gilindelik yasamin
elestirisi" baglaminda Ortadogulu kent yoksullarinin direnis
bicimlerini kendi mekanlarinin dinamikleriyle degerlendir-
meye calistyor.
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Strateji tartigmalari ise mekan meselesinin can alict nok-
tasi. Bu tartigmada "6zne"nin "isyani"na kayitsiz sartsiz gii-
venden, kurtarilmis kent parcalar1 yaratmaya, merkezi ikti-
dara doniik orgiitlii bir vurucu hamleden belediyeler yoluyla
konfederatif 6z-yonetim yapilar1 kurmaya kadar pek cok
oneri mevcut. Sondan baglayalim. Diinya sathinda askeri
diktatorliiklerle ya da egemenlerin ideolojik, ekonomik, kiil-
tiirel ve askeri zoruyla yesertilen -ve araliksiz bir devlet terd-
riyle siirdiiriilen- “liberal demokrasiler”’in bir kamu yoneti-
mi ve miiteahhitlik meselesi olarak glidiklestirdigi yerel
yonetim, eskilerin sdylemeyi sevdigi deyimle “mahalli idare-
ler”, insanlarin yasadiklar1 “mahal”de nasil yasayacaklaria
karar vermelerine doniik katilimc1 mekanizmalarm kurulma-
st anlaminda, mekan siyasetine doniik tartigmalar1 dogrudan
ilgilendiriyor. Belirli yerelliklerde secim yoluyla yonetme
erkine gegici siire i¢in hakim olmak, dosta diismana alterna-
tif bir yerel yonetim pratigini hayata gecirebilecegimizi gos-
termek adina 6nemli. Ancak bir halk demokrasisine doniik
miicadeleden bagimsiz halk¢i belediye pratikleri ne kadar
anlamli olacaktir? Oz-ydnetim, dz-savunma, katilimer biitge,
yonetenlerin geri ¢agrilmasi, mahalle komiteleri, sokak sa-
vunma komiteleri olmaksizin “solcu belediyecilik” yapma-
nin solugu nereye ne kadar yetecektir? Bir siire sonra bizi
halk¢1 miiteahhitlerden, halk¢i rantcilardan ve halke¢r “bas-
kan”lardan kim koruyacak?

Neoliberal aklin kentlere doniik tecaviizlerine kars1 koya-
rak “kurtarilmis” kent pargalar1 yaratmak ve buradan dogru
yeni bir siyaset filizlendirmek ise bir yaniyla 6nemli. Sitiias-
yonist Enternasyonal’in 1962°de sarf ettigi “Hakiki sehirci-
lik, bu isgal belirli kent mekanlarinda kirildiginda ortaya
cikacak. Bizim 'inga' dedigimiz sey de buralarda baslayacak”
sOzleri buraya oturuyor (SI, 1962: 7. Tez). Harvey’nin, sinif-
sal praksis ile sosyo-mekansal praksis makro bir siyasal ger-
¢cevede bulusturulmadiginda, mekanlar1 “kurtarmanin” bir
siire sonra bir tiir kedi-fare oyununa donecegi mealindeki
uyarisini da kenara yazalim.
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Mekan siyasetinin miicadele ile miizakere sarkacinda is-
ledigi ve muhatabmnin egemenler -devlet ve kurumlari, sir-
ketler, polis/ordu/kontrgerilla/istihbarat, merkez medya ve
diger uzantilar- oldugu diisiiniildiigiinde, bir yandan dogru-
dan eylem, fiili isgal ve cepheden miicadele, diger yandan
yasalarin etrafindan dolasma, belirli haklar1 yasallagtirma ve
yerel ve ulusal diizeylerde parti siyasetine katilma seklinde
ortaya ¢ikan siyasal davramislarin cgeligkili bir aradaligini
analiz etmek, bir strateji ya da stratejiler belirlemenin 6n
kosulu gibi goriinmektedir.®

Yeni Bir Mekan Siyaseti I¢in

Bu topraklarda madenlere karsi, HES'lere karsi, niikleer
santrallere karsi, gecekondu yikimlarma karsi, yoksullarin
kent merkezinden kovulmasina karsi biriken 6fke ve miica-
dele pratiklerinin yarattig1 enerji, Haziran Isyam'yla birlikte
bu sefer memleket ¢apinda bir "kurtulus" talebine doniistii.
Yerel secimler, bu kurtulus talebinin tarihsel deneyimlerden
devralinan kavramlarini yeniden ve daha kitlesel mecralarda
dile getirebilmek i¢in bir vesileden baska bir sey degil.
Egemenlerin koydugu kurallara gére oynanan se¢im oyu-
nunda onlar1 kendi silahlartyla vurmak bir yere kadar miim-
kiin. Sandik deplasman, sokak kendi sahamiz. Sokagin ener-
jisini sandikta eritmedigimiz, sandiktan ¢ikan alternatifleri,
dogrudan kenti talep eden daha gii¢lii bir sokak siyasetine
tahvil edebildigimiz zaman, sitiiasyonistlerin bahsettigi "ha-
kiki sehirciligi" yapmaya baslamisiz demektir.

Bugiin yapilmasi gereken, tarihsel 6z-yonetim deneyim-
lerimizden damittigimiz derslerle yeni siyasal paradigmaya
uygun inga faaliyetlerine girismek gibi gorliniiyor. Kiiresel
Olcekte parlamenter demokrasinin kredisini yitirmesi ve
siddetli bir temsil kriziyle yeniden siyasetin asli mekani ha-

¥ Bu celiskili bir aradahigin analizinde Antonio Gramscinin kuramsal
cercevesinden her anlamda faydalanmak gerektigini diistiniiyorum. Bugiin
iizerinden ¢ok uzun yillar gegmesine ragmen Gramscinin kapitalist top-
lumlarda "sivil toplum"un nasil isledigine doniik ortaya koydugu kavram-
lar, yeni bir mekan siyasetinin kavramsal cephaneliginde, kuskusuz tizeri-
ne ¢okea diistiniilerek, yerini almalidir.

28



line gelen “sokak”, katilimec1 bir 6z-yonetim faaliyetinin
tohumlarin1 bagrinda tasiyor. Insanin, iradesini biirokratik
koridorlara teslim etmek yerine dogrudan hak talebini dil-
lendirmesine imkan taniyan sokak, bahsettigimiz insa faali-
yetinde de asli unsur olacak.

Haziran Isyani, Metin Yegin’in dedigi gibi bir “mekan-
kimlik-ekoloji” isyantyd (Yegin, 2013)’; buna Deniz Yildi-
rm’in vurguladigr “halk¢r ve demokratik bir kamusallik
talebi™ni (Yildirim, 2014)" de 6zellikle eklemek lazim. fs-
yan'da mekanlari ele gecirdik ve bir siire tuttuk. Artik yeni
bir isyan momentini bu sefer iireterek kendi kendine yetme-
mizi ve tabi ki mekanlar1 geri vermememizi saglayacak bir
kurucu siyasete ihtiyag var. Diinyadaki sayisiz deneyimin
yaninda, 6zellikle Arjantin'deki Barikatcilar ve Isgal Fabri-
kalar1 deneyimleri hatasiyla sevabiyla sosyo-mekansal prak-
sis ile smifsal praksisin nasil bir araya getirilebilecegine
iliskin muazzam Srnekler sunuyor."!

Kentsel doniisiim ad1 altinda girisilen gasp ve haydutluk,
HES inga etmek icin ortak zenginlik olan derelerin temelliik
edilmesi, yoksullarin kent merkezlerinden stiriilmesi, AVM
garabetleri ve her tiirden mekanin sermayenin yagmasina
acilmasi tam da bahsini geg¢irdigimiz sermayenin gercekles-

 Metin Yegin ile Merve Tuba Tanok'un radikal bir mekén siyasetini
kavramsallastirdiklar1 ve bahsi gegen tezi titizlikle isledikleri harika ¢a-
lismalari igin bkz. Yegin ve Tanok, 2014.

19 "Ben Haziran Ayaklanmasi’nin, Gezi Direnisi’nin halk¢i-kamucu bir
ayaklanma oldugunu soyliiyorum. Buradaki kamuculuk devletin varliklart
elinde tutmasi anlaminda degildir sadece; miisterek varliklarimizin halk
tarafindan savunuldugu, yagmaya karsi direnme kanallar1 acan ve halkin o
alana yerleserek, zapt ederek birlikte insa ettikleri yeni kamusallik bagla-
minda, yeni bir kamuculuktur karsimizdaki. Bu bir tesadiif degildir. Tiir-
kiye’de 6zellikle son 4 sene igerisinde toplumsal duyarliligi bu kadar rahat
orgiitleyen iki vaka oldugunu diisiiniiyorum. Bunlardan bir tanesi Tekel
Direnisi’dir, digeri de Haziran Ayaklanmasi/Gezi Direnisi’dir. Kapsami,
etkisi bakimindan Haziran ¢ok daha sarsicidir; ama gokten zembille in-
memis, iizerinde yiikseldigi sinifsal ve siyasal motivasyonlar bakimindan
Tekel’i izlemis, 6grenmis ve ilerletmistir diyebiliriz."

' Arjantin'deki Barikatcilar ve isgal fabrikalari hareketlerine iliskin ayrin-
til1 ve "igeriden" bir analiz i¢in bkz. Yegin, 2006.
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tirilmesi ihtiyacina denk diisiiyor. Sosyo-mekansal direnis de
iste burada devreye giriyor. Kendini mekanlar1 yagmalaya-
rak yeniden {ireten bir sistemi kisa devre yaptirmanin yolu,
bu mekanlar1 isgal etmekten gegiyor ve buraya kadar giizel.

Ancak isgal edilen mekanlardan dogru sistemi kisa devre
yaptirmak "isyan giinlerinde" hayati 6nemdeyken, isyandan
sonra elimizde sadece ¢ocuklarimiza anlatacak afili anilari-
mizin kalmamasi i¢in bu mekanlar1 da kendi mesrebimizce
yeniden iiretmemiz gerekiyor. Haziran Isyam bir sosyo-
mekansal isyandi. Bu anlamda toplumsal yariklardan kayna-
yan sular1 egemenlerin iizerine boca ederek mekanlar1 yeni-
den sahiplendi. Henri Lefebvre, belirli bir mekanin bir siire-
ligine 6zgiirlestirebilecegini ancak her zaman eger daha ileri
bir ozgiirlestirme siirecine girilmedigi takdirde, 6zgiirlesti-
rilmis olan mekanin, bir siire sonra egemen pratik tarafindan
tekrar emildigine, ele gegirildigine sahit olunacagini soylii-
yordu; Gezi Parki isgali bize bunu fazlasiyla gosterdi. Har-
vey de Lefebvre’yi teyit ederek “egemen pratik degismedik-
¢e mekanlar her zaman tehdit altinda olacaklar ... Toplumsal
yagami daha yaygin bir sekilde nasil orgiitleyeceginizi dii-
stinmeye baslamalisiniz. Aksi takdirde egemen pratik galip
gelir ve biz de tekrar en bastan baslariz, mekanlar1 6zgiirles-
tirmeye yeniden baslariz” sozlerini sarf edecekti (Baysal,
2012).

Mekan {izerindeki hak iddiasinin, mekani, iizerinde yasa-
yanlarin ihtiyaglarini iireten ve bu iiretime doniik katilimet
karar alma mekanizmalar1 gelistirerek yeniden oOrgiitleyen
deneysel yapilar insa etmek zorundayiz. Grev ve direnislerin
yasandig1 fabrikalar, gasp edilmeye ve santrallerle kurutul-
maya caligilan tarimsal araziler iyi birer baslangi¢ olabilir.
Kazova ve Greif fabrika isgali deneyimleri eksigiyle gedi-
giyle birer isaret fisegidir, hi¢ yoktan ne tiirden hatalar yap-
tigimiz1 gérmek bile bu hatalara bir daha diismemek adina
umut verici.

Bu siirecte, sinifsal praksisin fabrika iggalleri ve koopera-
tifler iizerinden sosyo-mekansal praksisle i¢ ice gegmesi,
bize, mekanlarm simgeselligi iizerinden verdigimiz bellek
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savagini bir adim daha ileri tastyarak yeni bir mekansal bel-
lek yaratma sans1 da sunacaktir. Ozellikle hegemonya cat-
laklarmin derinlestigi, miizakere ile miicadelenin i¢ ice geg-
tigi yerelliklerde bu tlirden bir kurucu (ve elbet yikici) siya-
set lizerinden inisiyatif almak, isyanlar tarihinin ocaginda
iyice tavlanmig deneyimlerden devsirdigimiz derslerle birlik-
te yeni bir mekan siyasetinin de yolunu acacaktir.
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tersyiiz-olmus-sehir’de
siyaset

Asef Bayat

.
~

Ozet

Neoliberal yeniden yapilanma dikkate deger ekonomik ve
toplumsal degisimler ortaya ¢ikarmistir. Ekonomik kuralsiz-
lasma, devletin daraltilmis rolii ve toplum sdzlesmesinin
krizi, muazzam sayilarda madun gruplarin, hayatta kalmak
ve yasamlarin iyilestirmek adina artik kendi baglarina kal-
diklar1 anlamina geliyordu. Dolayisiyla, halihazirdaki tartis-
malar dahilinde giligli bir goriis, neoliberal sehrin -
sermayenin yonettigi ve refahin tadini ¢ikardigi, madunlarin
ise kisilip kaldigi- bir kayip sehirdir; "kent hakki"nin nere-
deyse tamamen ortadan kayboldugu bir acik¢a esitsizlik ve
dengesizlikler sehridir. Bu sonug, fazlasiyla makul goriiniir-
ken, ben ise bu yazimda, elit yonetiminden ve madunlarin
basarisizligindan ¢ok neoliberal kentlilik haliyle ilgili bir
seyler ortaya koymak niyetindeyim. Bu sehirlerin yeni ger-
ceklikleri, kendine has yeni bir siyaset bi¢imi yaratmaktadir.
Yazim, Ortadogu'da yakin zamanda ortaya g¢ikan kentsel
doniistimii ele alarak, neoliberal sehrin "tersyiiz-olmus-sehir"
olarak adlandirdigim kilit mekansal niteliginin nasil da "so-
kak siyaseti"ni tesvik etmeye ve "siyasi sokak"in miijdesini
vermeye tesne oldugunu tartigmak yoluyla bu kendine has
siyaset bi¢cimini ayrintisiyla ele almaktadir.

Giris
Esitsizlik, sehir agisindan yeni bir sey degildir. Zenginlerin,
yoksullarin ve farkli etnik kokenden halkin yan yana yasadi-
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g1 Ortagcag Yakin Dogu'sundaki surlarla cevrili sehirler de
kayda deger hiyerarsileriyle dikkat c¢ekiyorlardi (Abu-
Lughod, 1971; Sassen, 2006). Her ne kadar modernite, sinif-
uzamsal ve irksal boliinmeler anlaminda yeni esitsizlikler
dogurduysa da, yasadigimiz neoliberal yayilma, sehirleri esi
benzeri olmayan bigimde degistirmektedir. Ortadogu'da
(basta Misir ve Iran'da, yani sira Fas ve Tiirkiye'de) yaptigim
aragtirmalara dayanan bu makale, liberal-olmayan devletteki
"neoliberal sehir"in kent mekani ve kentli madunlar agisin-
dan ne anlama geldigini agiklamay1 amaglamaktadir. Burada
neoliberal sehrin siradan kentliler {izerinde ne tiirden geri-
limlere neden oldugunu ve onlara ne tiirden "firsatlar" sun-
dugunu, nihayet ne tiirden tepkileri kigkirttigini incelemeyi
amacliyorum.

Neoliberalizm, biiyiik 6l¢iide, ekonomi ve toplumun dev-
let diizenlemelerinden kurtulmasini ve bunun yerine, bireyler
ve tlizel kisiler tarafindan, piyasanin goriinmez elinin araci-
lik ettigi kendi 6z-¢ikarlarina uygun bicimde denetlenmesini
savunan bir ideoloji olarak anlasiimaktadir. Neoliberal man-
tigin 1980'li yillarda "Ekonomik Reform ve Yapisal Uyum"
programlarinin uygulanmasi iizerinden yayginlagmasi, kiire-
sel Kuzey ile kiiresel Giiney'in ekonomileri ve toplumlarina
kalici bi¢imde damgasini vuracaktir (Harvey, 2007). Bu
siire¢, kent mekanlar1 {izerinde de kalici etkiler birakarak,
"neoliberal sehirler" olarak adlandirilabilecek olguyu ortaya
cikaracaktir.

"Neoliberal sehir", bdylece, piyasa iizerinden isleyen bir
kentlesmedir; sakinlerinin ihtiyaclarindan ziyade, piyasanin
mantigiyla sekillenen, kamusal meselelerden ¢ok bireysel ya
da tiizel ¢ikarlara yanit veren bir sehirdir. Neoliberal sehir,
artan bir ekonomik kuralsizlasmanin ve iiretimin, kolektif
tilketimin ve kent mekdninin o6zellestirilmesinin damgasini
tasir. Bu mantik dahilinde, kent mekani, sehrin kamusal
ihtiyaclara doniik hizmet etmekten ziyade, karlilik pesindeki
kapitalist faaliyetin bir alan1 haline gelecek bi¢imde, Har-
vey'nin "arti-sermayenin emilimi" olarak adlandirdig1 olgu-
nun bir fonksiyonuna doniismektedir. Bu da devlet ve kamu
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gorevlilerinin sehri sekillendirmede 6ncekinden daha az role
sahip olmasi ya da kent sakinlerinin ¢ikarlari yerine sermaye
birikiminin lehine hareket etmesi anlamina gelmektedir. Bu
yeni ortaya ¢ikan yeniden yapilanma bi¢imi, pratikte, hepsi
de kent mekanini ve siyaseti doniistiirmek adina genis kap-
samli sonuglara yol agacak bi¢cimde, ¢aligma/iiretim, kolektif
tilkketim ve yasam-diinyalar1 alanlarinda pek ¢ok degisime de
neden olacaktir (Hackworth, 2006).

1990l yillar boyunca Ortadogu'da Yapisal Uyum'un ka-
demeli bicimde hayata gegirilmesiyle, eski halk¢i ya da sos-
yalist devletler, giderek kamusal hizmetlerden ve kolektif
refahtan geri adim atacak; kamu sirketleri bu doniisiime
uyumlu hale getirilecek, 6zel tesebbiisler artacak ve kentsel
istihdam yapis1 ¢arpict bir doniisiime maruz kalacaktir. Bu-
giin ise, bir zamanlar, 1960'lar ve 1970'lerdeki somiirgecilik-
sonrasi ¢agda iscilerin ve iyi egitimli orta tabakalarin riiyasi
olan geleneksel emek-yogun kamu sektdriiniin iyiden iyiye
daralmasina sahit oluyoruz. Baska hi¢bir kesim, kamu sirket-
lerine bagli olarak statiiniin yani sira ikramiyeler, tesvik
primleri, is glivenligi, esneklikten bu denli faydalanamaya-
caktir. En orgiitlii sendikalarin ortaya ¢iktig1 ve bahsi gecen
kesimin istihdaminin daha da arttigi donem de bu donemdir.
Ancak neoliberal doniisiimle birlikte, bu kesimin istihdami
da azalacak; ikramiyeler, is glivenligi ve refah azalir ya da
tamamen ortadan kalkarken, isciler isten ¢ikarilacak, bagka
alanlara kaydirilacak ya da farkl isler icin yeniden egitile-
cektir. Neoliberal doniigiim siirdiik¢e, hepsi bir arada kentsel
emegin par¢alanmasina yol agacak bi¢imde, issizligi, gegici
calismay1 ve giderek artan bir gayri-resmilesmeyi daha da
kortiikleyecektir (Bayat, 2002). Son zamanlarda ise, neolibe-
ral sehirlerin ekonomik kaderine, her yere niifuz eden, dagi-
nik bir gayri-resmi ve gecici bir is ve hizmetler sektori
damgasini vurmaktadir (Portes ve dig., 1989; Gilbert, 2004).
Tahminen 180 milyon Arap, bu sektdrden gecimini sagla-
maktadir (de Soto, 2011).

Kamu otoritelerinin kolektif tiiketime doniik yiikiimliiliik-
lerinden kismi geri ¢ekilisi, halkin giindelik ihtiyaglarini ya
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6zel sermayenin kaprislerine ve STK'larm vicdanina ya da
hayirsever kuruluslarin insafina terk edecektir. Yalnizca
ekmek, yag ve gaz gibi temel tiiketim maddelerinden tasar-
rufa gidilmekle ya da tamamen kisitlanmakla kalmayacak,
kira denetiminin kaldirilmasi, ekonomik olarak giigsiiz (6zel-
likle de yeni evli ve geng ailelerden olusan) pek cok haneyi
de toprak piyasasinin giidiimiine sokacaktir. Kentsel faaliyet-
lerde 6zel sermayenin hakimiyetiyle, temel iiriinlerin, hiz-
metlerin ve okullarm, saglhk ocaklarmin, karakolla-
rin/giivenligin yani sira igme suyu, elektrik, ulagim, ¢op
toplama, yesillendirme, temiz hava gibi alanlar da &zelles-
tirmeye maruz kalacak ya da devletin biitceye uygun kosul-
larinin diisiik yatirim nedeniyle kotiilestigi ve "gizli 6zelles-
tirmeler" eliyle daraltildig: Giglii sistem (devlet-6zel-STK'lar)
eliyle yonetilir hale gelecektir. Dolayisiyla bu gizli 6zelles-
tirmeler dahilinde, muhataplar kamu hastanelerine kendileri
ila¢ getirmek ya da ¢ocuklar kamusal egitimin kotiilesmesine
bagli olarak kendilerine ayrilan ilginin azalmasini telafi et-
mek iizere 6zel dersler almak zorunda kalmaktadir (bkz.
Karshenas ve Moghadam, 2006). Masrafli olan 6zel sektor
ve kalkinma agisindan pek az anlami olan STK'lar biiylime-
sini siirdiirmektedir. Kimlik siyaseti (6rn. Islamc1 STK'lara
kars1 Hiristiyan STK'lar1) etnik ya da dini boliinmeleri tegvik
etmekte ve derinlestirmektedir (Tadros, 2009). STK sektorii
oziinde kiiresel Gliney'in toplumlarinda piyasalasmaya ve
metalagsmaya diizenli gegisin aracist olarak faaliyet yiiriit-
mektedir (Elyashar, 2005).

Bugiin kirik dokiik yapilar ve biiyiik ihmallerle isci sinif
sosyal konutlarmin kétiiye giden durumu, gecekondu yasa-
minin yayginlasmasina denk diismektedir (Davis, 2006).
Misir'in, Nasir'in boliigiimeii sosyalizminin bir eseri olan
sosyal konutlari, ihmal ve umursamazlik nedeniyle standart-
larin altindaki gayri-resmi yerlesimlerden pek de farkli de-
gildir ve iyilestirilme ve tadilat ihtimali de ¢ok sinirlidir.
Harvey'in "elinden alma araciliiyla birikim" olarak adlan-
dirdig1r olgu dahilinde devletler, ederi yiiksek topraklari,
aligveris merkezleri, tatil siteleri ya da is merkezleri gibi
mega projeler arayisiyla sirketlere teslim etmek iizere, yok-
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sullarin giivencesiz kiracilar sifatiyla sehir merkezinin digina
siirlilmesini  desteklemektedir. Burada miilksiizlestirmenin
fiilen yiiksek fiyatlar ve sert toplumsal ekolojinin goériinmez
zoruyla hayata gecirildigi kadim siyasanin yayginlagmasi
s0z konusudur. Dolayisiyla sosyal konutlar ya da refah-
devleti doneminin liituflar1 yerine, -havaalanlari, alisveris
merkezleri, devasa magazalar (nam1 diger AKIA), turistik
mekanlar ve giivenlikli siteler gibi- biiyiik Ol¢iide yerli ve
yabanci elitlere hizmet eden fantastik hacimlerdeki mega
projelere sahit olmaktayiz.

Kuskusuz bu siiregler tamamen yeni degildir, aksine, es
zamanli olarak ademi-merkeziyet¢ilik, demokrasi ve yurttas
katilimi miijdesini veren neoliberal politikalar eliyle vurgu-
lanmis ve derinlestirilmistir. Devletin roliiniin azaltilmasi
diisiincesi, "sivil toplumun" STK'lar, yerel konseyler ve be-
lediyeler iizerinden hizmet saglamak, biitceleri orgiitlemek
ya da yerel planlamayi icra etmek {izere kent yonetisimine
katilimina dayandirilmaktadir. Sivil toplum her ne kadar
esitsizse de ve etkili yonetisimi ancak oncelikli olarak daha
ayricalikli kurumlarda hayata gecirebiliyorsa da, yine de
madunlarin seferberligi adina firsatlar da ortaya cikartabil-
mektedir. Bu kayda deger siiregler, kentsel uzam ve sakinleri
acgisindan ne anlama gelmektedir? Kentli madunlarin siyase-
ti, yasadigimiz neoliberal zamanlarda nasil ifade edilebilir?
Hernando de Soto ya da de Souza gibi gayri-resmilik taraf-
tarlari, gayri-resmi kesimi, kiiresel Giiney halklarinin serbest
girisimi gelistirmek yoniindeki derin arzularinin acik ifadesi
olarak gormektedir. Gayri-resmilik boylece ekonomi tizerin-
deki bogucu devlet denetimine bir alternatif olarak ortaya
cikmaktadir (de Soto, 1989, 2003).

De Soto (2011), rap devrimlerinin de kismen "girigimci
yoksullar1 6zgiir kilmak" tizere "piyasa giicleri" tarafindan
tesvik edildigini iddia edecek denli ileri gitmektedir. Ben
burada bu tiirden arglimanlarin gegerliligine iliskin bir tar-
tigma yiirlitme niyetinde degilim — ki dogrusu giiclii bir ar-
giiman da neoliberal politikalarin devrimci muhalefette kilit
bir rol oynadigimi ileri stirmektedir (Ayeb, 2011; El-Mahdi
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ve Marfleet, 2009). Bunun yerine, gayri-resmilik iizerine
olusan hacimli literatiiriin, gayri-resmi yasamin mekansal
icerigine yonelik ¢ok az ve neoliberal sehirlerin etkilerine
yonelik ¢cok daha az sey soyledigini ileri siirmeyi tercih edi-
yorum.

Tersyiiz-olmus-sehir

Neoliberal sehrin kilit 6énemdeki bir mekansal 6zelliginin,
ikili ve diyalektik "tersyiiz-olma" ve "citleme" siirecleriyle
iliskili oldugunu diisiiniiyorum. ilk olarak neoliberal sehir,
muazzam sayida kent sakininin, madunun, kamusal alanlar-
da -sokaklarda, somut bir "a¢ik hava ekonomisi" dahilinde
faaliyet yiiriitmek, gecinmek ya da sadece yasamak zorunda
oldugu "tersyiiz-olmus bir sehir"dir. Burada kamusal alan,
insanlar agisindan, hayatta kalmak, faaliyet yiirlitmek ve
yasami yeniden tiretmek adina vazgecilmez bir mal varligi,
bir sermaye haline gelmis durumdadir. Kahire, Tahran ya da
Amman sokaklarinda is saatlerinde dolasildiginda, sokaklar-
da acik havada faaliyet yiiriiten ¢cok sayida insanin hayret
verici varligi fark edilecektir: Insanlar calismakta, etrafa
kosusturmakta, durmakta, oturmakta, pazarlik etmekte ve
ara¢ kullanmaktadir. Is giiniiniin ortasinda, insanlarm kapali
alanlarda olmasi gereken saatlerde, neden bu kadar akil al-
maz bir trafigin oldugu merak edilecektir.

Kamusal sektdriin yeniden yapilanmasi, istihdam giiven-
cesinin ortadan kaldirilmast ve imalattan hizmet sektoriine
ve yliksek teknolojik sermaye yogun endiistrilere dogru
kayma nedeniyle artan isten c¢ikarmalar ve igsizlik (Ortado-
gu-Kuzey Afrika bolgesi 1990'larda diinyadaki en yiiksek
igsizlik oranina sahipti; yine %26 ile gencler issizliginde de
zirvedeydi; Al Tamim, 2012), isportacilar, kuryeler, soforler
ya da gosterisli seyyar lokantalarin yani sira (sokak ¢amasir-
haneleri, araba yikamalar, tamirciler, sokak arasi tamirhane-
ler gibi) sokak tezgahlarinda is yapanlar1 ortaya cikaracak
bicimde gecici ve kalic1 gayri-resmi iglerde patlama yarata-
cakt1. Gelirin ve giivencenin (gida yardimlari, kira denetimi)
daraltilmasi, pek ¢ok yoksul aileyi, daha fazla aile iiyesini
(kadinlar1 ve ¢ocuklar1 da) destek arayisiyla akrabalarin ge-
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lirleri tizerinde baski olusturmay: tercih etmemeleri halinde
genellikle "acik hava ekonomisi"ne dahil olmakla sonugla-
nacak bicimde hayatin1 kazanmak tlizere harekete gecirmeye
zorlayacakti.

Kuskusuz her zaman "yoliistii barakalar1" ya da basitce
evsizlik segenegi de mevcuttur. Ancak mekanin ayni zaman-
da kiiltiirel olarak da insa edildigi géz Oniine alindiginda,
bahsi gecen olgu cesitli bicimler alabilmektedir. Ornegin
Ortadogu sehirleri, Bombay ve Delhi gibi sehirleri karakteri-
ze edebilecek olan yalin evsizlik ya da "kaldirim yagami"
tiirlerinden biiyiilk Olglide muaftir. "Dost ve diigmanlar"in
gozlerinin Oniinde agikta bir hayat siirdiirmenin en biiylik
basarisizlik olarak algilanmasi, aileleri yiiksek fiyatlara da
olsa belirli bir ¢at1 altina girebilmeye zorlar. Bu gati, sakinle-
rini sadece soguk ve sicak degil, ayn1 zamanda 6zellikle g6z
oniinde olmaktan, seyirlik hale gelmekten de koruyan bir
catidir. Yetiskin insanlar, ¢iplak yasamin kiiltiirel 1stirabina
dayanamayabilirken, ¢ocuklar agisindan ise farkli bir durum
vardir. Aslinda, neoliberal kentlilik halinin karanlik yiizii
olarak "sokak ¢ocuklar1" artik diinyanin bu kismindaki bii-
yiik gehirlerin belirgin bir damgas1 olarak ortaya ¢ikmakta-
dirlar. Sokak ¢ocuklari, sehrin kuytularinda, koprii altlarin-
da, mezarliklarda ve ara sokaklarda kismen kendine has bir
diizeni, disiplini ve bir agik hava hayatta kalma ekonomisiy-
le (dilenme, ¢alma, ¢alisma ve fahiseligi i¢ererek) "serpilen”
actk hava topluluklari olusturmaktadir (Fahmi, 2007;
Honwana ve de Boeck, 2005).

Gecekonduculuk, gegici isler, el altindan 6deme ve igpor-
tacilik, bundan bdyle geleneksel yoksulun ayirt edici nitelik-
leri haline gelecektir. Yoksulluk, yiiksek statiiye, hedeflere
ve sosyal becerilere sahip -kamu calisanlari, 6gretmenler ve
her tiirden fikir is¢isi-egitimli- gen¢ niifus arasinda da yay-
ginlagmaktadir. Boylece gayri-resmi yasam, egitimli orta
smif varolusunun da bir yonii haline gelmis durumdadir.
Halihazirda mevcut esnekligin istismar edilmesi ve kamusal
sektordeki asir1 istihdam, gayri-resmilik ve yolsuzlugun
olanak sunmastyla, pek ¢ok devlet calisani, yetersiz gelirini
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genellikle "acik hava ekonomisi"nde ikinci ya da tiglincii bir
isle desteklemektedir. Dolayisiyla taksicilerin, arzuhalcilerin
ya da farkli tiirlerden tezgahgilarin aslinda 6gretmen, diigiik
gelirli biiro ¢alisani, ordu personeli ya da hatta avukatlar gibi
meslek erbabi oldugunu 6grenmek vakayi adiyedendir.

Erkeklerin "higbir zaman evde olmamalari"yla sonucla-
nan bigimde her Allah’in giinii ¢alismak zorunda olmasiyla,
kadinlar ve ev kadinlar1 da faturalar1 6demek, banka islerini
halletmek, arabay1 tamir ettirmek, giindelik aligveris, gocuk-
lar1 okuldan almak ve resmi evrak islerine kosturmak gibi
geleneksel olarak erkeklerin mesgul oldugu gorevlerin bii-
yiilk kismini {istlenmek durumunda kalmaktadir. Boylece
erkeklerin yani sira kadinlar da, agik hava is¢ileri ya da ge-
tir-gotiircii olarak, artan sekilde kamusal mekanlarda, sokak-
larda, biirolarda, otobiislerde, tramvaylarda ve trafikte hare-
ket etmekte ve goriinlir hale gelmektedir. Miisliiman Orta-
dogu'ya atfen hakim varsayimin aksine, "Islami gelenek",
ozellikle de ortiinme, kadin1 kamusal varolustan ve goriiniir-
likten alikoyamamistir. Tam tersine, onlar1 istenmeyen er-
kek bakislarindan "koruyarak" hareket imkanlarini arttirmis-
tir. Dindarligin kamusal olarak ifade edilmesinin bagortiisii
formunda yayginlagsmasi her ne kadar kamusal mekanlardaki
basi agik kadinlar iizerinde daha biiyiik bir baskiya yol ag-
migsa da, yine de kadinlar agisindan, kamusal agik hava
mekanlarinda var olmak adina "geleneksel" ailelerden daha
fazla kurtulmalarina da izin vermistir. Kulaga sasirtic1 gele-
bilir ancak 2008 yili itibariyle islam Cumhuriyeti idaresin-
deki Tahran'da, erkeklerin yani sira 800 civarinda basi kapali
kadin taksi soforii olarak calisiyordu. Bu tiirden mecburi ve
gerekli bir kamusallik hali, Andre Gorz'un, insanlarin hayat-
ta kalmak adina ¢alismak zorunda oldugu toplumsal ekono-
mi disiplinine (ya da zorunluluk alanina) karsi "6zgiirlik
alan1" ve kendi kendini denetim olarak aile-i¢i ya da "ev isi"
kavramsallagtirmastyla keskin bir karsitlik da icermektedir
(Gorz, 1982; 1985). Bugiiniin neoliberal sehirlerinde, acik
hava ekonomileri ve kamusal goriiniirliik, kendini ifade et-
mek adina birer zorunluluk ve (bazi1 kadinlar ac¢isindan) birer
mekandir.
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Tersyliz-olmus-sehir, ¢alisma yasaminin mekansal nite-
likleriyle de sinirli degildir; insanlarin kendi gilindelik varo-
luglar1 dahilinde gegimlerini sagladiklari ve faaliyet yiiriit-
tiikkleri, patika olarak giindelik yasam diinyalarinda daha da
gliclii bicimde yanki bulmaktadir. S6ziin kisasi, neoliberal
mantik, acik hava yasaminin kilit bir nitelik arz ettigi yagsam
diinyalarinin gayri-resmilesmesini yayginlastirmakta ve de-
rinlestirmektedir. Bu nedenle, sehir merkezlerinin kiiresel
girisimlere uyum saglamak adina mutenalagtirilmasi, ¢ok
sayida dar gelirli ve orta smif aileyi (memurlar, 6gretmenler,
meslek erbabi ya da isgileri) agik hava yagaminin esas oldu-
gu genisleyen "gecekondu gezegeni" ve gayri-resmi yerlesim
alanlar1 dahilinde yoksullarin hayatii1 yasamaya zorlama
egilimindedir. Gayri-resmi varlik yalnizca biiyiikk Olgiide
sakinlerinin is, sosyallik, eglence ve istirahat yerleri olarak
islevsellestirdigi bir agik hava kamusal alani {izerinde isle-
yen acik hava ekonomisi, gayri-resmi topluluklar, gecekon-
dular ve gayri-resmi yerlesim alanlar1 {izerinde de yiiksel-
mez. Kisacasi, drnegin Kahire'deki Dar-el-Salam Mahallesi
benzeri yoksul halkin sikis-tikig barinaklari, kendi mekansal
ihtiyaglarimi karsilamak agisindan fazlasiyla kiiglik ve yeter-
sizdir. Ne bir avlu, ne yeterli bliylkliikte odalar ne de genis
bir mutfak olmaksizin; tabii bunlar da varsa, mahalle sakin-
leri kendi giindelik varoluslarini kamusal ac¢ik hava mekanla-
ria -sokak aralarina, caddelere, agik alanlara ya da ¢atilara-
dogru agmak ve yaymak zorunda kalmaktadir. Yoksullarin
kamusal etkinlikler -diiglinler, eglenceler ve cenazeler- dii-
zenleyerek kiiltiirel yeniden-liretimle mesgul oldugu yerler
de iste bu acik hava mekanlaridir. Burada acik hava
mekanlari, ¢ok sayida kent sakininin hem ekonomik gegi-
minde hem de toplumsal/kiiltiirel yeniden-liretiminde mec-
buri varliklar olarak is gormektedir (Bayat, 1997a, 1997;
Bayat ve Denis, 2000).

Maliyeti yiiksek kapali site hayatinin tadini ¢ikaran zen-
ginlerin aksine, yoksullarm, lokanta, kafe, tatil yeri ya da
oteller gibi yaygin kapali alanlara parasi yetmez. Kahire
sokaklarinda Eid al-Adha (Kurban Bayrami) ya da Eid al-
Fitr (Ramazan Bayrami) giinlerinde dolasan biri, bu alanla-
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rin sundugu fiyatt makul eglence ve senligin tadini, bayram-
lik elbiselerini giymis her yastan insanin Nil Nehri ve diger
nehirlerin kiyisinda ¢ikardigini gordiigiinde, muazzam sayi-
da yoksul ailenin varhginin farkina varamayacaktir. Issiz
gencler ya da yaslilar, aynen Kahire ya da Dakar'daki "kira-
athane gengligi" ornegindeki gibi ancak a¢ik hava ¢ayhane-
lerinde oturabilmekte, saatlerini kararli bicimde burada gegi-
rebilmektedirler (Masquelier, 2010).

Yoksullarin miimkiin oldugunca kent merkezinden uzak-
lastirilmasiyla zit bigimde, neoliberal kentlilik halinin en
asikar niteliklerinden biri olan kendiliginden bir kapanma
siireci de mevcuttur. Gergek ve hayali su¢ ve asirilik tehlike-
leriyle gecekondularin yayginlasmasiyla birlikte zenginlerin
belirli sehirlerin ya da kapali sitelerin "giivenli bolgeleri"ne -
Beverly Hills, Utopias, Ortadogu da dahil olmak tizere Kii-
resel Gliney'in mega sehirlerinin Riiya Topraklari'na- dogru
tarihsel gogii ortaya ¢ikacaktir (Genis, 2007; Bartu ve Kollu-
oglu, 2008; Falzon, 2004; Adham, 2005; Landman ve
Schonteich, 2002). Giliney'in asir1 zenginleri, 6zel sehirlerin
sakinlerinin yasam tarzlarina erismeyi arzulayan yeni bir
smifla, internet sirketlerinin zeki uzmanlari ya da yazilimei-
lar1 da igeren bir yeni sinifin komsular1 haline gelecektir. Alt
siiflar kendi agir varliklariyla "her yerdelermis" gibi ortaya
¢ikarak sokaklara ve diger agik hava mekanlarimni isgal ettik-
e ve yayildikca, artik bu sozde-vatandaslarm” fiziksel var-
liklarindan ve "toplumsal tehlikelerinden" endise duyan zen-
ginler de kendi kapali ve ayricalikli bolgelerine -6zel plajlar,
herkese acik olmayan mahalleler, kapal siteler, giivenlikle
korunan barlar, restoranlar, kendilerine ait sosyallesme, ca-
lisma ve hatta ibadet alanlarina- sahip olma arayisina gire-
ceklerdir. Kahire gibi sehirlerde, kiiresellesen zenginler sira-
dan insanlarin ibadethanelerine nadiren gitmektedirler. Bu-
nun yerine, seyhleri ve vaizleri kendi ayricalikli yagam alan-

" Kavramun orijinali "disenfranchised" olarak ge¢mektedir. Tam karsiligi
"vatandaslik haklarindan mahrum birakilanlar" olan bu kavramin Bayat'm
Sokak Siyaseti kitabinda cevrildigi haliyle Tirkgelestirilmesi uygun go-
rilmistiir — ¢.n.
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larindaki giivenli mekanlara getirterek kendi 6zel camilerini,
hutbelerini ve dini egitimlerini yaratmis durumdadirlar. Rio
de Janerio ya da Johannesburg'da elitlerin giivenlik anlayisi,
fazlasiyla geliskin korumalar, arama noktalari, elektronik
izleme sistemleri ve dikenli tellere dayanmaktadir. Arabalar
bile giicli kilitler, siirgiiler ve alarmlarla donatilmistir
(Landman ve Schonteich, 2002; Graham, 2010).

Bu tiirden fiili ve hayali "arama noktalar" ve "bariyer-
ler"le birlikte, neoliberal sehirler, flandrlerin ya da sakinleri-
nin kentsel alanlardaki 6zgilir akisinin mekanlar1 olmaktan
¢ikmis durumdadir. Bu da, ger¢ek ve hayali sug¢ ve siddet,
basta kadinlar olmak {izere siradan insanlarin bu sehirlerin
pek ¢ok bolgesine giriginin yani sira, zenginlerin hareket
imkanlarii kisitlarken, sokaklarin ve mahallelerin 6zellesti-
rilmesi, "yabancilar"in bu ayricalikli yerlere erigim haklarini
kaybetmeleri anlamina gelmektedir (Phadke, 2008; Sorkin,
1992; Davis, 1992). Dahasi, yerel ahalinin delici bakislarmin
dayattigi uyumsuz "kent ekolojisi", yabancilik, davetsiz mi-
safirleri i¢e-doniilk mahallelerin uygunsuz /habitusundan
diglamaktadir. Boylece "agik hava faaliyetleri" ve "kapan-
ma" modelleriyle hangi tiirden kentsel manzaralarin kamusal
ve O0zel mefthumlarma karsilik geldigi konusunda siipheye
diisiilecektir. Eger kamusal alan, genis anlamiyla, kamusal
otoriteler eliyle diizenlenen acik, erisilebilir ve timden kap-
sayict bir alan olarak anlasilirsa, dyleyse kentsel niifusun
biitlin bunlara korku ya da uyumsuzluk korkusuyla erisimini
kaybetmesi halinde, bu tlirden alanlar nasil kamusal olabilir?
Yoksullarin yasamlarinin tastigi mekanlarin kamusal karak-
teri, 6zel ekonomik mal varliklar1 ya da sosyallesme ve kiil-
tiirel yeniden tretim yerleri haline geldiginde ne olmaktadir?
Dogrusu bu mekanlar ne biisbiitiin kamusal ne de biisbiitiin
0zel hale gelmektedir; bunun yerine yasal olarak igerici bir
statii ile kullanim ag¢isindan dislayici bir el koyma arasinda
seyreden esikteki mekanlara doniismiistiir.

Boylece bu kentsel manzaralar dahilinde, farkli toplumsal
smiflarin arasinda melezlenmeyi ve birbirine karismay1 ko-
laylastiran merkezi parklar ve agik alanlara dair herhangi bir
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Olmsted¢i” bakis acist da ortadan kalkmaktadir. Kentlerin
artan her biri kendi kimligine, muhafazasma ve sahip olma
gururuna sahip farkli ve genellikle gelisen topluluklara dogru
merkezsizlesmesi ve pargalanmasi, bazi diisiiniirlerin, birle-
sik kimligi ve uyumuyla sinirlar1 olan bir mekansal gergeklik
olarak sehrin 6liimiinii ilan etmesine yol agmustir (Huyssen,
2008; Koolhaas, 2001). Bu argiimana gore, bugiin elimizde
kalan sey, sehir degil, kentsel alandir. Fiilen sehirlere her ne
kadar her daim farklilasmalar, muhtelif yasam tarzlari ve
yakin civarlarin yan yana dizildigi mekansal birimler olarak
dikkat ¢ekilmis (Parakash ve Kruse, 2008: 6-7) ve (digerle-
rinin yam sira Lefebvre tarafindan tanimlanmigsa da), yine
de sehrin pargalanmasina ve Sliimiine iliskin kaygilar, kent-
sel alanlar dahilinde bazi1 koklii degisimleri de ifade etmek-
tedir.

Neoliberal Sehirde Madun Siyaseti

Bu yeni mekansal gergeklikler, bugiin Ortadogu'daki mega
sehirlerin iktidar iliskileri hakkinda bize ne anlatmaktadir?
Neoliberal kentliligin, 6zellikle de otoriter devletler ve bas-
kic1 rejimler altinda faaliyet yiiriiten kent madunlarmin siya-
seti agisindan olasi sonuglari nelerdir? Soldaki hakim goriis,
neoliberal sehrin, sermayenin soziiniin gegtigi, zenginlerin
keyfini siirdiigii ve madunlarin ise sikigip kaldigr bir kayip
sehir oldugunu ileri siiriiyor gibi goriinmektedir. Neoliberal
sehir, kent hakk1 idealinin neredeyse tamamen ortadan kay-
boldugu bir géze carpan esitsizlikler ve dengesizlikler sehri-
dir. Kiiresel Giiney'deki pek ¢ok sehrin sundugu kanitlar, bu
iddiay1 kismen destekliyor gibi goériinmektedir (Bayat ve
Biekart, 2009). Ornegin Mona Fawaz'in Beyrut {izerine yap-
tig1 caligmalar, son otuz yilda hayata gecirilen neoliberal
politikalarin, (zorunlu gdclere, yabanci sermayeye ve sirket-
lere bagli olarak) kentsel arsa fiyatlarinin artmasi, sessiz
tecaviizlerin' yayildig1 alanlardaki polis kontrolleri, sosyal

" Atifta bulunulan kisi ABD'nin ilk peyzaj mimar ve Central Park ile
Beyaz Saray' yapan kisi olan kent plancist Frederick Law Olmsted'dir —
¢c.n.

" "Sessiz tecaviiz" olarak cevrilen kavramimn Bayat'in kitabinda yer alan
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hizmetlerin STK'lar ya da siyasi partiler gibi devlet-dis1 ku-
rumlarca kargilanmasi ve faydalanmaya c¢alisanlarin orta
smiflarin da yoksullagmasiyla birlikte artmasiyla bu tiirden
zaten zayif olan hizmetlere doniik daha fazla rekabetin
olugsmasi nedeniyle gayri-resmi yurttaglari nasil daha da
glicsiiz kildiginm belgelemektedir (Fawaz, 2009). Bu yakla-
sim, Harvey'in, yoksullarin yapisal olarak kapitalizmin bir
biitiin olarak isledigi bicime doniik bir seyler yapilmadigi
takdirde, kurtulmalar1 ¢cok zor olan bir sermaye mantiginin
icinde sikisip kaldiklarina doniik argiimaniyla da uyumludur
(Harvey, 2008).

Mesela yoksullar, bos zamanin, yesil alanlarin ve temiz
havanin 6zellestirildigi bir sehirde hayatlarii dogrudan etki-
leyen tahrip edici ¢evreyle nasil basa ¢ikabilirler? Zenginler
kendi 6zel bahgelerine, kapali sitelerine, yazliklarina ya da
tenha ve klimali rezidanslarina g¢ekilirken, yoksullarin ise
cok az segenegi mevcuttur. (Yoksullar ile diger toplumsal
hareketler arasinda aracit konumundaki) STK'lara bagvursalar
bile, devlet i¢cinde gii¢lii kurumlara sahip miittefikleri olma-
dik¢a, bu da kar etmeyecektir. Peter Evans'in (2002) da ileri
siirdiigli gibi, ancak yoksul topluluklarin, STK'larin ve dev-
letin birlikte hareket etmesiyle, kentsel "yasanabilirligin"
sorunlarmin iizerine gidebilecektir. Kisaca neoliberal sehir,
Managua gibi sehirleri, bolgelere ve elitlerin islerinden ve
eglencelerinden kapali sitelerine tasiyarak sehrin geri kala-
nini gecekondularin yoksulluguna, suga ve siddete terk et-
mek iizere otoyollara ayirma yoluyla dagitarak ve parcalaya-
rak Oldiiren kiiresel elitlerin "kent-cinayeti"nin kurbanidir
(Rodgers, 2009). Bir baska deyisle, kentli madunlar, yani
kent sakinlerinin ¢ogunlugu, kapitalist mantik, devlet iktidar1
ve kiiresel ekonomik yap1 eliyle yapisal olarak gligsiizlesti-
rilmektedir. Yoksullarin kendi baslarina yapabildikleri ¢ok
fazla sey yoktur. Coziim belki de Sosyal Forumlar, ulus-
Otesi STK'lar ya da hatta devlet-iistii organlar gibi daha genis

orijinali "Quiet enchroachment"tir. Burada Bayat'in Sokak Siyaseti kita-
binda ¢evrildigi haliyle Tiirkgelestirilmesi uygun goriilmiistiir — ¢.n.
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ulusal ya da kiiresel hareketlerin seferberliginden gegmekte-
dir.

Tamamen ayr1 bir konum almak {izere, Mark Davis gibi
diistintirler ise "gecekondu gezegeni"ndeki miilksiizler tara-
findan ortaya konulan sert direnisin farkindaymis gibi go-
riinmektedirler. Aslinda Davis (2004) agisindan gecekondu-
lar, "patlamaya hazir yanardaglar" gibidir ve patlamalari
"kiiresel bir kurtulusgu" projeyi beraberinde getirecek "bir
tiir yeni, beklenmedik tarihsel 6zne"nin ortaya ¢ikisini miij-
deleyebilecektir. Gecekonducularm, her ne kadar Marksist
anlamda bir proletaryaya karsilik gelmeseler de, radikal ey-
lemler gergeklestirme potansiyeline sahip olduklarina ina-
nilmaktadir. Dogrusu gecekondular halihazirda "kaos tanri-
larinin", miilksiizlerin, dislanmislarin "Orwellvari baski tek-
nolojileri"ne karsi koymak adma kendi kayda deger kaos
stratejilerini -canli bombalar ve "etkili patlamalar"- hayata
gecirdikleri fazlasiyla degisken bir kolektife denk diismekte-
dir (Davis, 2006). Joe Beall ve Dennis Rodgers gibi diger
arastirmacilar ise Latin Amerika'daki ¢arpici gete siddetinin
miilksiizlerin dislanmig durumlarma bir yanit anlamina gel-
digi gorisiindedirler. Aslinda ceteler, James Holston'un
(1999: 148) kendi daha genis diglanmigliklari baglaminda
muhtemel alternatif gelecek adina yeni alanlar edinmek i¢in
siddete meyleden "isyankar yurttaslik" olarak adlandirdigi
oncii bigimlere denk diismektedir. Kisacasi gecekondular,
Eric Wolfun 20. yiizyilin koylii savaslarina benzer bigimde
"21. yiizyilin kent savaslarmi ilan etmektedir. Nihayet Den-
nis Rodgers'in da soziinii ettigi bicimde, siddetin, zenginleri
ve yetkilileri asarak yoksullara da zarar verecek bicimde
yayilmasiyla, madunlar, temelde neoliberal ekonomi politik
ve yandaslarma karsi bu savasi kaybedeceklerdir (Rodgers,
2009; Beall, 2007).

Bu analizler, bu neoliberal zamanlardaki madunlarin iki-
lemine dair kavrayisimiza iligkin degerli 6ngoriiler sunarken,
ayn1 zamanda pek ¢ok dnemli soru da ortaya koymaktadir.
Ornegin, Harvey'in gériisleri cercevesinde, miilksiizlestirme
stirecine karst koymanin ¢oziimii, neoliberal saldirty1 piis-
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kiirtmek ya da durdurmak tizere genis dlcekli kiiresel top-
lumsal hareketler viicuda getirmekten geciyorsa, yoksullar
bu sorumlulugun altindan nasil kalkacaktir? Miilksiizlerin
kapitalist tecaviiziin gidisini tersine ¢evirmek iizere bir top-
lumsal devrimi beklemeleri halinde, bu sirada ne yapacak-
lardir, kendi giindelik hayatlarinda ne tiirden bir strateji iz-
lemelidirler? Bir bagka deyisle, ongoriilebilen gelecek dahi-
linde kentli miilksiizler, mevcut kapitalist sistemin ve onu
besleyen devletlerin yapisal agina takilip kalmis durumda-
dirlar. Ancak Mike Davis, daha 6nce de bahsedildigi iizere
daha iyimser gibi goriinmektedir. Davis, dehsetli bir direni-
sin, Ortadogu'daki radikal islam'n dili ve siddetli pratikleri
(6rn. canli bombalar ve etkili bombalamalar) ve Afrika ve
Latin Amerika gecekondularmda Pentecostalism'in® hizla
yayginlagsmasi tizerinden halihazirda vuku bulmakta oldugu-
nu ileri stirmektedir.

Ancak bu siirdiirilmesi zor bir argiimandir. Bagka bir
yerde gostermeye calistigim iizere, radikal Islam'm kentli
miilksiizlerin ideolojisi olmas1 ¢ok zordur. Radikal Islam,
aksine, mevcut ekonomik, siyasal ve uluslararasi modeller
dahilinde kendilerini digslanmis hisseden, biiyiik 6lgiide egi-
timli orta siniflarin egilimleri ve beklentileri iizerine inga
edilmektedir (Bayat, 2007). Davis'in gecekondulardan kay-
naklanan muazzam siddetten bahsederken atifta bulunur gibi
gorlindiigli sey, aslinda, yoksulluk ve digslanmanin arsiz bir
yabanci isgalle (Irak'ta ABD ve Filistin topraklarinda Israil
isgali ile) birlestigi Bagdat ve Gazze gibi istisnai vakalar
acisindan anlamlidir. Benzer bir durum, Ortadogu da dahil
olmak {iizere Kiiresel Giiney'deki neredeyse baska hicbir
yerde, zaman zaman Bagdat'taki Sadr Sehri ya da Gazze
Seridi'nde ortaya ¢ikan siddet tiirlerinin bir benzerini goz-
lemleyemeyiz. Pentecostal Hiristiyanlik meselesinde ise, bu
akim 1990l yillardan bu yana Latin Amerika ve Afrika'da
kesinlikle hizla yayginlasmakla birlikte, gecekonduculari
seferber etmekte pek de etkili degildir ve Pentecostal siyasi

" "Pentecostalism": Hiristiyanlik dahilinde Tanri'yla dogrudan kisisel
iliskiye vurgu yapan bir tiir yenilik¢i inang akim — ¢.n.
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partiler de asir1 yoksul kesimlerden pek az destek almaktadir
(Rodgers, 2009; Coleman ve Stuart, 1997). Afrika'da Pente-
costal etigi, yani "ruhani bir erdem olarak zenginlik", kendi
Kiliselerinden stirekli "hem zengin olup hem ruhunuzu kur-
tarabilirsiniz" vaazlarini duyan zenginlige hevesli orta sinif-
larin ruhuna ¢ok iyi bigimde hitap etmektedir (Gandy, 2005).
Nihayet, Joe Beall ve Dennis Rodgers tarafindan gecekondu
savaslar1 ve siddet iizerine yapilan hesaplar fazlasiyla Latin
Amerika merkezli kalmaktadir. Beall ve Rodgers'in "eko-
nomik ve siyasal iliskilerin bir tlirevi" olarak kentsel siddet
analizi, kiiltiirel olan1 digsarida birakmakla maluldiir. Aslinda
esas soru, Latin Amerika'nin pek ¢ok sehrindeki bu tiirden
yiiksek siddet halinin neden mesela az ¢ok benzer ekonomik
ve siyasal dislanmanin mevzubahis oldugu Ortadogu gece-
kondularinda pek az yanki uyandirdigidir. Bu anlamda yok-
sul halkin kendi siyasal kiiltiirleri dahilindeki siyasetini,
kendine has 6znellikleriyle ve farkli iilkelerdeki farkli miilk-
siiz gruplarin siklikla kendi dislanmislik durumlarim isaret
etmek (ya da etmemek) lizere ortaya koyduklarit muhtemel
alternatif mekanlariyla baglantili bigimde belirli bir baglama
yerlestirmek zorunlu hale gelmektedir.

Esasen c¢eteler gibi bu tiirden ¢atismali toplumsal siddet
ya da geleneksel genis-6lgekli seferberlik ve toplumsal hare-
ketler tizerine 6zel olarak odaklanmak, bizi, kiiresel Gii-
ney'in sehirlerindeki madunlar arasindaki karmasik "siyaset
olarak yasam" siireclerine yeterli dikkati vermekten de ali-
koymaktadir. Edilgen-etken ya da kazan-kaybet gibi bu tiir-
den kategorik ikiliklere doniik 6zel bir mesai harcamak, bizi
madunlarin kendilerini ortaya koymak ve kendi paylarmni
savunmak tizere kesintili ve sessiz bicimde harekete gece-
bilmelerine dair daha karmasik becerilerini arastirmaktan ve
kesfetmekten alikoyarak kavramsal tahayyiiliimiizii tuzaga
diistirebilmektedir. Bu ¢erceve dahilinde, neoliberal sehrin,
sadece yoksullarin degil ayn1 zamanda kadinlarin ve gengle-
rin de hayata ge¢irdigi madun miicadeleleri agisindan far-
kinda olmaksizin ne tiirden (baskilar ve kisitlamalar bir ya-
na) olanaklar sunabilecegini anlamanin derdindeyim. Burada
neoliberal sehirliligin liberal-olmayan rejimler ve muhafa-
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zakar toplumsal ve dini akimlar zeminine karsi gelismekte
oldugu Ortadogu'nun sehirlerinden yararlamyorum. Bu yeni
sehirlilik halinin, tersyiiz-olmus-sehir'in, sadece siddetli bir
diglama siirecine karsilik geldigini degil, ayn1 zamanda "so-
kak siyaseti" ve "siyasi sokak" olarak tanimladigim kavram-
lar etrafinda toplumsal ve siyasal seferberlik adina Gnemli
olas1 sonuglara sahip olabilecek yeni kamusallik dinamikleri
yarattigini ileri siirme egilimindeyim (Bayat, 2010). Madun
gruplar geleneksel kent haklarinin biiyiik kismin1 kaybeder-
ken, buna karsilik olarak kent hakkini farkli bir bicimde ve
kimi durumlarda elitleri geri adim atmaya mecbur birakacak
sekilde geri kazanmaya doniik yeni kagislar kesfetme ve
yaratma egilimindedirler. Liberal-olmayan (otoriter) devlet-
ler baglaminda neoliberal tersyiliz-olmus-sehir'in toplumsal
boyutlari, "toplumsal gayri-hareketler" olarak adlandirdigim
taban seferberligi tipini ortaya c¢ikarmaktadir. Toplumsal
gayri-hareketler hem sokak siyasetini hem de siyasi sokagi
pekistirmekte ve derinlestirmektedir.

Sokak Siyaseti

Insanlar bir seyleri degistirmek iizere segimle gelen iktidar-
dan mahrum birakildiginda ya da ona giivenmez hale geldi-
ginde, taleplerini karsilamak adimna (isgilerin greve ya da
iiniversite 6grencilerinin boykota gitmesi gibi) hasimlarinin
tizerinde baski olusturacak kendi kurumsal gii¢lerine bas-
vurma egilimine girerler. Ancak bu tiirden kurumsal giic-
ten/donanimdan yoksun olanlar (issizler, ev kadinlar1 ve
genis anlamda "gayri-resmi insanlar") agisindan sokaklar
hosnutsuzluklar1 ifade etmek adina kritik bir sahne haline
gelir. Ancak bahsi gegen madun gruplar igin sokaklarm mer-
keziligi, yalnizca hosnutsuzluklarin ifadesinin 6tesinde bir
anlama sahiptir. Bu gruplar i¢in sokaklar, fiilen, ekonomik
hayatin yani sira kiiltiirel hayatin da siirdiiriildiigii ve yeni-
den tiretildigi olmazsa olmaz bir varlik/alan olarak is gore-
cektir. Ekonomik ve kiiltiirel sahnelerin her ikisinde de ak-
torler kamusal alanin ve kamu diizeninin denetimi {izerinde
bir iktidar iligkisine dahil olurlar. Bir baska deyisle, insanlar
sokak siyasetine dahil olurlar. Boylece sokak siyaseti, belirli
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grup ya da kisiler ile otoriteler arasinda, sokaklarin fiziksel
ve toplumsal uzami dahilinde -ana caddelerin arka sokakla-
rindan ve goriinmez kacis alanlarindan ana meydanlara-
sekillenen ve ifade edilen bir dizi ¢atisma ve buna eslik eden
sonuclar anlamina gelmektedir. Bahsi gegen catisma ortaya
cikar, ¢linkii 6zneler, modern devletler altinda ancak edilgen
bigimde, devletlerin diizenleme yoluyla dayattigi yollar dahi-
linde kullanmaya zorlandiklar1 kamusal alanlarm etkin bir
kullanimma yonelik girisimlerde bulunurlar. Islerini sokak-
lara yayan isportacilar, yasamlari cadde kenarlarma tasan
yoksul insanlar, kamusal arazileri isgal eden gecekonducular
ya da sokaklarda yiiriiylis yapan protestocular, hepsi sokak
siyasetine bulasmis durumdadir (Bayat, 1997).

Ancak sokaklar sadece gatigmalarm sekillendigi ve/veya
ifade edildigi alanlar degildir. Ayn1 zamanda insanlarin ko-
lektif kimlikler olusturdugu ve dayanigmalarmi kendi yakin
cevrelerinden bilmedikleri, tammadiklar1 kisilere dogru ge-
niglettikleri mahallelerdir. Bu dayanigma yayilimini kolay-
lagtiran sey ise ortak degerlere sahip olmakla birlikte birbir-
lerini tanimayan bireyler arasindaki kismen ortiik ya da edil-
gen aglarin isleyisidir. Pasif aglar, birbirinden ayr1 duran
bireyler arasindaki, bu bireylerin ortakliklarinin dile gelme-
yen taninmasiyla kurulan ve gercek ya da sanal uzam {ize-
rinden dolayimlanan anlik iletisimlerdir. Boylece belki de
birbirini tanimayan igportacilar, yine de birbirlerinin el ara-
balarimi, tezgahlarini ya da bagirtilarimi fark ederek ortak
konumlarinin ayirdinda olurlar. Benzer sekilde, ortak sag
modeline, giyim tarzina ya da davranig bicimine sahip geng
insanlar da birbirleriyle iletisime gecer ve illa ki etkin ya da
bilingli bir iletisim kurmaksizin ya da bir orgiitiin parcasi
olmaksizin kendi ortak aidiyetlerinin farkina varirlar (Bayat,
1997).

Bir sey daha var. Hosnutsuzluklar1 sekillendirmek, ifade
etmek, yayginlastirmak ve gecim icin bir varlik/alan olarak
ig gormek bir yana, sokaklar ayn1 zamanda kolektif duyarli-
liklar1 tagimak iizere sokaklarm fizikselliginin Gtesine gegen
giiclii bir simgesel ifadeye karsilik gelmektedir. Bu da "Arap
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sokagi" ya da "Miisliiman sokagi" kavramlaria atif yapacak
bigimde "siyasi sokak" demektir. "Siyasi sokak" ile, siradan
insanlarin kentsel kamusal alanlarda, taksilerde, otobiislerde,
diikkanlarda, sokak kenarlarinda ya da kitle gosterilerinde
yaygin ve geligiglizel bicimde ortaya koyduklar: kendi giin-
delik ifadelerini ve pratikleri dahilindeki kolektif duyarlilik-
larini, ortak duygularmi ve kamuoyunu kastediyorum (Ba-
yat, 2010).

Bugiin bu tersyliz-olmug-sehir siireci, sokak siyaseti ve
siyasi sokak dahilinde kritik bir ugrak haline gelmis durum-
dadir. Kamusal alanin yoksul insanlar tarafindan tedricen
isgal ederek, yayilarak, islevsellestirerek ve varligi siirdii-
rerek geri alinmasi, bir yaniyla kendiliginden siyasi sokagi
beslerken ve vurgularken, ayni zamanda sokak siyasetinin de
bir ifadesidir. Bir baska deyisle, bu tedrici iggal vasitasiyla
miilksiizler, siirekli bi¢imde kentsel uzam dahilinde ve hak-
kinda miicadelelerle mesgul durumdadirlar. Miilksiizler boy-
lece kentsel bigimi sekillendirmek ve kentsel dokuyu ve
toplumsal, kiiltiirel ve duyusal -ses, koku ve goriis- modelle-
rini doniistiirmeye doniik rekabette bir taraf haline gelmek-
tedir. Ortadogulu yoksullar (ya da San Fransisco'daki evsiz-
ler) arasindaki mekan siyasetinin isbu yasam-odakli ve sii-
rekli dogasi, onu, kamusal alanlardaki, sokaklardaki varligi
yapisal ve kalict olmaktan ziyade esasen planli ve gegici
olan Occupy [Isgal Et!] hareketlerinden ayirmaktadir.

Peki kent dokusu dahilinde ve hakkinda yiiriiyen bu ce-
kismeler, Ortadogu'daki otoriter devletlerin siyasi ve eko-
nomik elitlere kars1 orgiitlii ve siirekliligi olan meydan oku-
malar1 bastirdigi kosullar altinda nasil ger¢eklesmektedir?
Burada otoriter yonetim altindaki siyasi baskilarin kentli
sozde-vatandaslar1 belirli bir seferberlik tarzina, orgiitsiiz ve
miitevazi gayri-hareketlere bagvurmaya mecbur biraktigini
ileri siirtiyorum. Gayri-hareketler ya da kolektif-olmayan
aktorlerin kolektif eylemleri, her ne kadar bahsi gecen pra-
tikler nadiren bir ideoloji, bilinen bir liderlik ya da bir 6rgiit
tarafindan yonlendirilse de, benzer ancak birbiriyle baglanti-
siz talepleri kendi hayatlarinda ve genis 6lgekte 6nemli top-
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lumsal degisimlere neden olan c¢ok sayida parcali haldeki
insanin ortak pratiklerini tarif etmektedir (Bayat, 2010).
Daha genis anlamda gayri-hareketler, 6rnegin Ortadogu'daki
Miisliiman kadinlar, gengler ya da kentli sozde-vatandaglar
gibi gruplarin cinsiyet esitligi, yurttaghk ve kent hakkina
doniik kendilerine has taleplerini karsilamakta, daginik, or-
giitsiiz ve pargalanmig olmalarma karsin nasil basariya ula-
sabileceklerini ifade etmektedir. Ancak gayri-hareket mef-
humu 6zellikle kentli miilksiizlerin sokak siyaseti ve siyasi
sokaklarla hemhal olma yollariyla da uyumludur.

Sokak Siyaseti Dahilinde Miilksiizler

Gayri-hareketler, Ortadogu'daki ve yine kiiresel Giiney'deki
benzer bolgelerdeki kent miilksiizlerinin aktivizminin muh-
temelen en goze g¢arpan niteliklerini sunmaktadir. Burada
yoksul insanlarin hayatta kalmak ve hayatlarini daha iyi hale
getirmek arayisiyla zenginler, gii¢ sahipleri ve kamusal ola-
na donik sessiz, niifuz eden ve sirekli tecaviiziine atifta
bulunuyorum. Agik bir liderlikten, dile gelmis bir ideoloji-
den ya da kurulmus bir orgiitten yoksun bigimde, isbu dagi-
nik cabalar bilyiik 6l¢iide bireysel, giindelik ve yasam-boyu
siiren, zaman zaman (geri ¢ekilme zamanlarinda) kolektif
eyleme yol acgan seferberliklere karsilik gelmektedir (Bayat,
1997). Ortadogu'nun kadim sehirlerinde, bu durum, milyon-
larca kirsal gogmenin felaketlerden kagmak ve daha iyi ge-
¢im ve yeni hayatlar arayisiyla uzun gé¢ yolculuklarina gi-
rismeleri seklinde ortaya c¢ikiyordu. Gé¢menler yeni varolus-
larini, gorliniiste kullanilmayan, goze c¢arpmayan ve fark
edilmeyen kentsel kacis alanlarinda, arka sokaklarda, koprii
altlarinda, c¢atilarda ya da mega sehirlerin ¢eperlerinde bir
yerlerde barinaklar kurmak iizere toprak parcalarini gasp
ederek baslatmaktadirlar. Bir kez aileler buralara yerlestikle-
rinde, bunu hanelerini yakindaki trafolara baglayarak elekt-
rik edinme ve ardindan da genellikle yeralt1 borularina bag-
lant1 kurarak ya da yoredeki komsu ya da kamusal su borula-
rma hortumlarla egreti bicimde eriserek sebeke suyu elde
etme cabasi izlemektedir. Telefon hatlar1 da hemen hemen
benzer bi¢imde kurulmaktadir. Komsularin sayis1 arttikca,
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yoksullar artik ihtiya¢ dahilinde kolektif bir nitelik kazana-
cak girisimler olarak yollar, ibadet mekanlar1 insa etmekte
ve ¢Op meselesini cekip cevirmektedirler (Bayat, 1997a;
Bayat ve Denis, 2000). Bugiin bu gecim alani dahilinde yak-
lagik 180 milyon Arap, ekmegini bu tiirden ortamlarda, ge-
nellikle de diizenli isleri ve kentsel vasiflar1 olmaksizin, ana
yollar, kaldirimlar ve meydanlarda, diikkan sahipleri ve zen-
gin tiiccarlarm yaratmis oldugu uygun is olanaklarindan
faydalanmak iizere isportacilik ve sokak saticiligi yaparak
kazanmaktadir. Bu insanlar, kiiresel markalarin -Nike ayak-
kabilar, Gucci tigortler ya da Levi's kotlar- sahtelerinin de
dahil oldugu ¢esitlilik igeren ve fiyat1 makul olan mallarini
genellikle serbest bigimde satmaktadirlar. Ornegin Giiney
Kore'nin Seul sehrinde, Louis Vuitton'un bir magazasi, kendi
cantalarmin sahtesini hemen magazanin Oniinde satan bir
seyyar saticiy1 ancak saticinin siirekli tezgahini agtigi kaldi-
rimin bir kismini satin alarak durdurabilmistir. Nike Interna-
tional ve Ralph Lauren de benzer sorunlardan muztariptir
(Far Eastern Economic Review, 1992). Bu sozde-vatandas
gruplari, yasam diinyalarinda kendi giindelik kolektif yasam-
larini, bir arada varolarak, tartigmalar1 tathiya baglayarak ve
bu tiirden bir kapali alanlar ekolojisine dahil olmaya c¢alisan
kanun kagaklar1 ve sucglularin istesinden gelerek idare et-
mektedir. Yine de bu durum, borg, yasadisi durumlar ve
belirsiz alinyazis1 gibi siirekli giivencesizlikleriyle basa ¢ik-
malarina yardime1 olamamaktadir (Bayat, 1997a).

Halkin ¢okluklar1 eliyle hayata gegirilen bu tiirden gilinde-
lik pratikler, isgaller, Ortadogu ve dolayisiyla diinya sehirle-
rini fiilen doniistiirmiis durumdadir. Zaman gegtik¢e bu ¢ok-
luklar, milyonlarca sakini, karmasik yasam diinyalari, eko-
nomik diizenlemeleri, kiiltiirel pratikleri ve yagam bigimleri
olan kitlesel topluluklar olusturacaktir (Sims, 2011; Yonder,
2006; Bayat, 2010a). isbu biiyiik 6lciide kapal1 kentsel ge-
perlerde, yoksullar, birbirleriyle olan iligkilerini daha ¢ok
kendine yeterlilik, karsiliklilik, esneklik ve miizakere iize-
rinde temellendiren gorece Ozerk hayatlar siirmek yoniinde
hareket etmektedirler. Yasamlari, biirokrasi, kalic1 s6zlesme-
ler ve disiplin gibi modern kavram ve kurumlara karst ama
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yine de onlarla miizakere i¢inde ilerlemektedir. Bahsi gegcen
cokluklar, kentsel evrenin biiyiik parcalarini kendine mal
etmekte, talep etmekte ve hatta elitleri buralardan ¢ekilmeye
zorlamaktadir. Cokluklar bunlar1 yaptiginda, sehirlere kimin
sahip oldugu, kimin idare ettigi ve kimin iktidar uygulaya-
bildigi ve kentsel yonetisimde oyuncularin kimler oldugu
sorular1 ortaya ¢ikacaktir.

Burada varligiin farkinda olmakla birlikte, Yeni Kent¢i-
lik Ekolii'ndekine benzer romantik bir direnen madun portre-
si ¢izmek, sokak ve kaldirnm hayatim romantize etmenin
cazibesine kapilmak ya da gayri-resmilikte kentsel hastalik-
lara bir deva teshis etmek niyetinde degilim (Duneier, 1999).
Kuskusuz miilksiizlerin toplumsal menkulleri ve yasam fir-
satlarmi bolisiimiindeki ve hareketli topluluklar yaratmakta-
ki failligini kabul etmek basl basina degerlidir. Ancak neo-
liberal saldirinin daha fazla gecekondu yikimi, daha fazla
mutenalastirma ve daha fazla sokak tezgahi tasfiyesi getir-
mis oldugunu kim reddedebilir? Modern devlet kosullarin-
daki denetim mantiginin, siyasi otoritelerin herhangi bir
kapali ve korunakli uzami -gecekondular, gayri-resmi pazar-
lar, yeralt1 hayatlar1 ya da kayitsiz insanlar- hizla seffaf, agik
ve Olgiilebilir varliklara doniistiirdiigii olgusuna nasil itiraz
edilebilir? Dogrusu, kendiliginden yerlesimlerin yikilmasi ya
da sokak tezgahlarinin planli bi¢imde dagitilmasi ve hatta
gecekondu 1slah programlari, toplumsal denetimi saglayabi-
lecek bir seffaflik ve bilgiyi hayata gegirmekten baska bir
seye hizmet etmeyebilecektir (Bayat ve Biekart, 2009). Ni-
hayet gergek odur ki, neoliberal kentlilik halinin esas manti-
&1, kendi i¢inde bahsi gegen tiirden paralel, bilinemez ve flu
yasam diinyalar1 yaratmanin arkasindaki giicii de tagimakta-
dir. Bu mantik, miilksiizlestirme ile yeniden sahip kilmay1
bir arada isletmekte ve boylece kentin fiziksel ve toplumsal
alanini1 uzun siireli bir hegemonya savasinin meydani haline
getirmektedir. Yapisal miilksiizlestirmeye ise yoksullar dyle
kolayca teslim olmazlar; genellikle gecekondu tahliyelerine
ve yikimlarina direnirler ya da aksi takdirde bu diizenlemele-
rin siyasi agidan pahaliya mal olmasini saglarlar. Baskan
Mugabe yoksul halkin yasam alanini imha etmisti, ancak bu
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girisim kendisine kitlesel bir 6fke ve muhalefet olarak done-
cekti (Wines, 2005). 2000'li yillar boyunca Kahire'de ayri
ayn yiritiilen yikimlar, 6fkeli yerlesimcilerin sokak protes-
tolar1 baslatarak yeniden iskan talep etmesine yol agacakti;
Tahran'da ise yoksullar 1990'larin bagsinda ancak tazminat
karsiliginda gecekondular1 tahliye etmekte uzlastilar. Genel
olarak gecekondularin tahliyesi ve yikimi olur, ancak insan-
lar kaybettiklerini geri almak ve hayata yeniden baslamak
tizere bu sefer farkli, daha uzak, daha az goriiniir ve daha az
stratejik mahallere tasinacaktir. Isbu uzun yipratma savasin-
da iktidarm sinirlar1 da ortaya ¢ikmaktadir.

Yoksul halkin tedrici isgal hareketi, sadece toprak, sokak
koseleri ya da kamusal parklarda denetim sahibi olmakla
ilgili degildir. Ayn1 zamanda toplumsal ve siyasal uzamlara -
kiiltiir alanlari, kent diizeni, yasam bi¢imi, duyusal alan, yani
tek kelimeyle kent dokusuna- dogru da yayilmaktadir. Ters-
yiiz-olmusg-gehir'de madunlar neredeyse her yerde goriilmek-
te ve hissedilmektedir. Esasen zaten her yerdedirler. Belirli
bir habitusun -varolma, davranma ve eyleme tarzinin- tasiyi-
cilar1 olarak yoksullar, ana caddelerde, kamusal parklarda ve
sokak aralarinda vardir; otobiislerde, kiraathanelerde, semt
meydanlarinda ve kaldirimlardadirlar. Yoksul gengler, so-
kaklardan, mahalle aralarindan ya da herhangi bir uygun
acik alandan baska nerede top oynayabilecektir ki? Yasadik-
lar1 dar barinaklar1 ¢cok az fiziksel harekete imkan verirken,
bu gengler, biitgelerine uygun bir tatilin tadini1 nerede ¢ikara-
bilecektir? Boylece, gezinirler, bir igle mesgul olurlar, bos
otururlar, etrafta takilirlar ve dinlenmek i¢in herhangi bir
yesil alana ¢comelir ya da buralarda uyurlar. Kahire'de yoksul
kitleler kamusal yesil alanlari, Nil Nehri kiyisindaki kaldi-
rimlar1, meydanlari, kamusal parklari ve dinlenebilecekleri
ya da piknik yapabilecekleri yesil alanlarin her santimini
kaplamig durumdadir. Yesil alanlarin etrafi tellerle ¢evril-
mistir ancak bu da, 6zellikle mahalleler ¢cop, fabrika atiklar1
ve gevre kirliligiyle boguldukca, yoksullarm kamusal yesil
alanlara dogru tedrici yayilmasinin oniine gecemez. Dolayi-
styla bunaltic1 goriiniisleri, bakislari, davraniglar1 ve yagam
tarzlari, glrtltiileri ve kokulariyla kamusal meydanlardaki
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rahatsiz edici varliklar iizerinden, madunlar, farkinda olma-
dan hosnutsuz elitleri kendi korunakli cennetlerine geri ce-
kilmeye zorlamaktadirlar.

Kiiresel Giiney'in sehirlerindeki madunlarin bu tiirden
yayilma pratikleri, yasadigi gogmenlerin uluslararas: diizey-
de kendi hareketlerini ve yasamlarmi idare ettigi yollardan
birini ¢agrigtirmaktadir. Bugilin artik her yerde muazzam
yayginlikta denetimler, bariyerler, teller, duvarlar ve polis
noktalart mevcuttur. Ve gd¢menler yine de havadan, deniz-
den, karadan, kamyonlarin kasalarinda ve yiik vagonlarinda
gizlenerek ya da sadece yalinayak bi¢imde akmaya devam
etmektedir. Madunlar da Kiiresel Giiney'in sehirlerinde yay1-
lir, niifuz eder ve biiylirler. Yerlesirler, is bulurlar, bir sekil-
de ev edinirler, aileler kurarlar, topluluklar insa ederler ve
yasal giivence elde etmek iizere miicadele ederler. Aslinda
bu madun gruplarm ulusal ve uluslararasi diizeyde elitler
arasinda neden oldugu sinir bozuklugu ve panik énemli 61-
¢lide benzerdir. Kahire elitleri Yukar1t Misir'in tasrasindan
gelen fallahinin (cariklilarin) "isgali"ne agit yakarken, Istan-
bul eliti ise, Anadolu'dan gégen kirsal yoksullar anlaminda
olmak iizere "siyah Tiirkler"in tecaviiziine karsi uyarilarda
bulunarak hep bir agizdan bunlarin "modern sehirlerimiz"i
koyliilestirdigi ve tahrip ettigi tiirkiistinii s6ylemektedir (Bar-
tu ve Kolluoglu, 2008). Cok benzer bigimde, Hollanda'daki-
ler gibi beyaz Avrupa elitleri, fiziksel varliklar1 ve kiiltiirel
tarzlari, davramslari, basortiileri, camileri ve minareleri ile
"Avrupai" yagam tarzini bozarak Avrupa'nin sosyal habitat-
n1 bogduklarin1 diistindiikleri bir "yabanci isgali"ne iliskin
siddetli bir sinir bozuklugunu dillendirmekten ¢ekinmemek-
tedirler (Erlanger, 2011). Burada bir retorik mevzubahisse
de, isgal, hem ulusal hem kiiresel diizeylerde gercektir ve
devam edecege benzemektedir. Bu Onciiliikler kentli ma-
dunlar eliyle yiirtitiilen yumusak giindelik pratiklerden de
fazlasina denk diismektedir. Madunlar istenmeyen siyasal
sonuglar1 takip etmek durumundadir. Firsatlar1 ve toplumsal
mallar1 elde etmekle ve kent hakkini talep etmekle mesgul-
diirler. Dolayisiyla, neoliberal sehir bir yandan kendi sakin-
lerinin c¢ogunu kentsel yurttasliktan mahrum birakirken,
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diger yandan sozde-vatandaslarin elitleri sosyo-mekansal
geri cekilmeye ve kapali sitelere, 6zel giivenlikgilere, kilitli
araglara, parcali yonetisime ve parsellenmis hegemonyaya
kapanmaya zorladigi da dogrudur. Bdylece neoliberal
"miilkslizlestirme yoluyla birikim" stratejisine karsilik olarak
madunlar "yeniden edinme yoluyla hayatta kalma"ya basvu-
rabilmektedir.

Yeniden-edinme'nin Mantig1

Bu karsilik, yani yeniden-edinme yoluyla hayatta kalma
meselesi neden ve nasil gerceklesebilir? Bu siiregte iki kritik
etken devrededir. Ilki, gayri-hareketlerin kendine has 6zel-
likleriyle, ikincisi ise gayri-hareketlerin i¢inde faaliyet gos-
terdigi siyasal ortamin (devlet bigimlerinin) dogasiyla ilgili-
dir. Daha once de bahsedildigi iizere gayri-hareketler, pro-
testodan ziyade pratikle mesgul olan, ideoloji-odakli olmak
yerine daha ¢ok eyleme tesne kolektif-olmayan aktorlerin
kolektif eylemine karsilik gelmektedir (Bayat, 2010). Tanimi
geregi sira dis1 pratiklere denk diisen geleneksel aktivizm
bi¢imlerinin aksine, gayri-hareketler giindelik hayatin sira-
dan pratikleriyle i¢ icedirler ve aslinda dogrudan onun par-
cast ve unsurudurlar. Dolayisiyla yoksul insanlarin gog et-
mekteki, barmaklar insa etmekteki ya da sokaklarda ¢alis-
mak, yasamak, eylemek ve gezinmekteki kararliligi; yasadisi
gbcmenlerin sinirlar: asma, is bulma ve gecimlerini saglama
arayigina girme fiilleri, bunlarin hepsi (toplantilara katilmak,
yiirliylis ya da gosteri yapmak gibi sira dis1 fiillerin aksine)
giindelik hayatin siradan pratiklerinin birer 6rnegini sunmak-
tadir. Bu gayri-hareketlere giiclinii veren, hasimlarinda par-
calanma ve belirsizlige neden olabilecek sekilde aktorlerin
birligi degildir. Gayri-hareketlerin giicii, pek cok (daginik
haldeki) insanin kendiliginden benzer seyleri, tedricen ele
gecirmeyi hayata gecirdigi toplumun normlar1 ve kurallar:
tizerindeki sonug veren etkilerinde yatmaktadir.

Ancak bahsi gecen durum, her kosulda ve her devlet bi-
ciminde gerceklesemez. Gayri-hareketler genellikle, dogru-
dan eyleme basvurmaya zorlayan bicimde sdzde-
vatandaglarin toplumsal ve maddi ihtiyaglarmi karsilayama-
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yan, karsilamayan ya da bu gerekliligin farkina varamayan
devlet bicimleri altinda faaliyet gdstermektedirler. Dolayi-
siyla, i3 ya da barinma talep etmek iizere kolektif protestolar
gerceklestirmek yerine, yoksul insanlar, gosterigsiz bir bi-
¢imde bahsi gecen ihtiyaglarina doniik ise koyulmakta ve
dogrudan eylem yoluyla bunlari elde etmektedirler. Yoksul-
lar bunda biiyiik ol¢lide basarili olmaktadirlar, ¢iinkii altinda
faaliyet yuriittiikleri devletler, genellikle otoriter karakterle-
riyle ve siyasal olarak her yerde hazir ve nazir olmakla bir-
likte toplum {izerinde tam denetimi dayatacak gerekli kapasi-
te, hegemonya ve teknolojik yeterlilikten yoksun olan "has-
sas-devletler"dir. Boylece yenilige agik madunlarin kendi
avantajina degerlendirebilecekleri pek ¢ok kagig, uzam ve
denetim-dis1 hat ortaya ¢ikmis durumdadir. Bu anlamda bu
devletler her ne kadar halki yonetmek iizere sayisiz kati ku-
rallar koymugsalar da, yasalar1 genellikle kolayca ihlal edil-
mektedir. Biirokratlar1 yoksullara merhametsizce davrani-
yorsa da, onlari riisvetle ayartmak genellikle ¢ok da zor ol-
mamaktadir. Nihayet goriintiideki her yerde hazir ve nazirlik
durumuna karsin devletin (hegemonya ve mesrulugu bir
yana) elinin uzandig1 alan, gayri-hareketlerin serpilmek ve
etkin olmak tiizere faydalanabilecegi sayisiz serbest alan
birakacak bigcimde fazlasiyla siirli kalmaktadir (Bayat,
2010).

Yine esit derecede kritik olan bir diger sey, aktorlerin
yurttaglik erdemleri, kendi varliklarint toplumda goriiniir
kilmak adina 1srarlar1 ve yenilikci kabiliyetleridir. Burada
madunlarin, direnmek ve ilerlemek {izere uygun alanlardan
yararlanmak iizere kendi sinirlarini kabul etme ve yine fir-
satlarin ve yaratict pratik yontemleri anlama ve kesfetme
kapasitelerine atifta bulunuyorum. Isbu varolma sanati, bii-
tiin tuhafliklara ragmen kolektif irade beyan etme, kisitlama-
larin etrafindan dolagma, miimkiin olandan faydalanma ve
kendilerinin duyulacagi, goriilecegi, hissedilecegi ve kabul
edilecegi yeni alanlar kesfetme kabiliyetine isaret etmekte-
dir. Varolma sanati, madunlarin neoliberal sehir dahilindeki
miilkstiz durumlarina karsilik olarak yeniden edinme yoluyla
hayatta kalmalarini saglayan bir ara¢ olarak is gérmektedir.
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Ve nihayet tersyliz-olmus-sehir ise halihazirdaki neoliberal
kentlilik halinde madun siyasetinin mekansal ifadesi haline
gelmektedir.
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coklugun mekani: metropol

Antonio Negri

.
~

Michael Hardt ile ¢okluk kavrami iizerine tartisirken, ken-
dimizi, ¢oklugun mekansal aidiyeti meselesinin bir pargasi
ve ¢oklugun kendisini kurdugu mekan olarak goérdiigliimiiz
sehir sorunuyla kars1 karstya bulduk.” Diiriist olmak gerekir-
se, Cokluk'u yazmamizin ardindan bir dizi sorun aydinlan-
maya baslamisken, temel Gnemdeki mekan meselesi gibi
baska sorunlar ise golgede kalmaya devam edecekti. Orne-
gin, coklugun zamansalligi, yani doniistiiriicii ugraklar ve
biling kazanmasi meselesiyle ya da bizim, ¢oklugu, ortak,
miisterek projelere sevk edecek bir tekillik olarak insa etmek
suretiyle "kurdugunu" diistindiigiimiiz ugragin ortaya ¢ikar-
dig1 sorunlarla fazlasiyla ilgiliydik. Ancak heniiz giindeme
gelmemis, ama illd ki gelecek olan sorun ise mekanla ilgi-
liydi. Ciinkii halen -sadece iletisim kurmasini saglayan bir ag
olarak degil, aym zamanda kendi yasam kosullarina karar
verme glicii olarak da- bu ¢oklugun var olacagi bir mekana
ihtiyacimiz vardi. Bu karar verme giicli, ¢okluk ile devlet
yapilar1 ya da kurumlari arasinda bir iliski gelistirmeye do-
niik bir rol de oynamakta ve olumsuz bir bakis agisiyla bir
kargasa, yapict bir bakis acisiyla ise bir devrim anlamina
gelmektedir. Bu anlamda bugiin bahsi gecen mekanin gii-
niimiiz metropolii oldugunu sdyleyebiliriz. Diinya niifusunun
yarisi, belki de daha fazlasi, bugiin sehirlerde yasamaktadir.
Bugiin niifusun kendisinin bu sehirlerde bir tiir siginmact

" Hans Ulrich Obrist'in Antonio Negri ile yaptig1 réportaj {izerinden hazir-
lanan ve Fransizca orijinalinden Orit Gat tarafindan gevrilen bu metnin
Ingilizcesine "http://www.e-flux.com/journal/in-conversation-with-
antonio-negri/" baglantisindan erisilebilmektedir — ¢.n.
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oldugunu soyleyebiliriz. Dogrusu bugiin diinya niifusunun
ticte biri niifusu bir milyondan fazla olan sehirlerde yasa-
maktadir. Ve bu say1 her yil artmaktadir.

Dolayisiyla, eger metropol merkezi bir mesele haline gel-
misse, bence bunun nedeni metropole has bir ortaklik yapist
olmasidir. Bu yapi, hizmetlere doniik talep ile bu hizmetlerin
kisitlanmast ya da bu taleplere karsilik vermenin reddedil-
mesi arasindaki gerilim olarak da tarif edilebilir. Reddedil-
meleri, talebi ve talebe iliskin sikayetleri daha tehlikeli kila-
caktir. Boylece talep giderek daha onemli hale gelecektir.
Burada fiilen iki siirecin iglemekte olduguna inaniyorum.
[1ki, is¢i sinifinin kendine ait mekanmin -fabrikanin- ortadan
kaldirilmasiyla birlikte geleneksel is¢i sinifinin nihai olarak
etkisizlestirilmesidir. Fakat durum bunun Gtesine gegecek
bicimde daha genel hale gelmektedir, ¢iinkii bahsi gegen
vasifsizlastirmanin ayni zamanda agikc¢a tanimlanan bir {ire-
tim mekanmin ortadan yok olmasi anlamina gelmesi s6z
konusudur. kinci siireg ise, hi¢ kimsenin denetiminde olma-
yan, birbirini izleyen go¢ dalgalariyla ve asir1 siddetli kiiltii-
rel melezlenmelerle kurulan mekanlar anlaminda kentsel
mekanin yasadist yeniden yapilanmasiyla iliskilidir. Biitiin
bunlar, ¢alismaya, insaya, toplumsalliga ve dayanigmaya
iliskin biitiin enerjinin biriktigi iki ayr1 ugsuz bucaksiz, mu-
azzam mekan ortaya ¢ikarmaktadir.

Burada birbirine paralel iki hareketin ortaya ¢iktig1 sdy-
lenebilir, ¢iinkii her iki mekan da biyopolitik denetim bi¢im-
leriyle i¢ ige ge¢mis haldedir. Bunlarin, basitce kosullar1 ya
da calismanin orgiitlenmesini denetleme siiregleri degil,
yalnizca caligmanin ve onun Orgilitlenmesinin 6nemli hale
gelecegi bir bigimde yasam kosullarinin doniistiiriilmesini
denetleme siirecleri oldugu ortadadir. Bu anlamda, metropo-
le baktigimizda, yasadigimiz zamana has bir diyalektik ha-
reketle de karsi karsiya kaliriz. Ancak burada yine benzeri
olmayan bir diyalektik s6z konusudur, cilinkii aslinda bu
stirecler hi¢bir yere agilmamaktadir. Bahsi gecen degisimler,
herhangi bir komtinal ¢erceve gozetilmeksizin hayata gegi-
rilmektedir. Bu siiregler eliyle sekillendirilmis mekanlara
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gittigimizde, bir tlir bag donmesi yasariz. Kisa zaman once
Veneziiellanin bagkenti Karakas'taydim; yedi ila sekiz mil-
yon niifusu olan Karakas'ta, yedi yiiz ila dokuz yiiz bin insan
mahalle ya da "tanimli" mekanlar olarak adlandirabilecegi-
miz yerlerde yagarken, geriye kalan alt1 ila yedi milyon insan
ise tamamen kaotik kosullarda yasamlarini siirdiiriiyorlard.
Hatta buralarda ne kadar insanin yasadigina iliskin kesin bir
saylya da sahip degiliz. Sehrin istiinden ugakla gecerken,
sehrin her yerde ama her yerde oldugunu gorerek soka gir-
dim diyebilirim! Yerden yaklasik 1200 metre yiiksekten bile
goriinen tek sey sehirdi. Her yeri isgal etmisti! Dahasi her
anlamda vahsi ve kontrol dis1 bir sey mekani ele gecirmis
gibiydi! Kendi kendini orgiitleyen ve hicbir planlama bigi-
mine uymadan doludizgin ilerleyen bir seyle karsi karsiya
oldugumuzu séyleyebilirim.

Metropol meselesine donersek, metropolii, kapitalizmin
doniisiimiiniin, endiistriyel kar, emlak artig1 ve mali yapilar
arasinda artik herhangi bir farkin kalmamis olmas1 anlamin-
da, aslinda kendi gelenegini tahrip ettigi bir mekan olarak
tanimlamak durumundaydik. Sehir, ayn1 zamanda, dort basi
mamur bir {iretken unsur haline gelmis durumdadir, ki met-
ropol agisindan bu daha da gegerlidir. Bu meseleler {izerine
en fazla kafa yoran kisilerin, sehri, bizim endiistriyel faali-
yetlerin ve siireglerin Orgiitlenebildigi, gelistirilebildigi ve
yayginlastirilabildigi yerlesik kosullara sahip bir olgu olarak
kabul etmemize denk diisecek bi¢cimde, her daim olumlu bir
digsallik olarak degerlendirdigini gérmek miimkiindiir. An-
cak bugiin sehir, 6zellikle de metropol dogrudan iiretici hale
gelmigtir.

Peki, bu iiretim tam olarak nelerden olusmaktadir? Ben
bu soruyu, insanlarin hareketinden olugmaktadir seklinde
yanitlayacagim — kentsel igbirliginin ingasinda, tanimlaya-
caklar1 ve kigkirtacaklar1 bicimde insanlarin 6zgiirligli ve
hayal giiciinde bu {iiretim mevcuttur. Brezilya'ya bakalim.
"Ama cok fazla sefalet var..."; kuskusuz bu dogru! Benim
cevabim ise "bu sefalet dahilinde nelerin olduguna bakalim"
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olacaktir. Bu sefalet dahilinde, bu favelalarda” inamlmaz bir
yaratma kapasitesi mevcuttur. Miizik, insani baglantilar ve
kuskusuz zaman zaman Oliimcil baglantilar. Yine de yeni
seyler iireten muazzam bir yaraticilik da s6z konusudur ve
bu yaraticilik olumsuz yonleri de igermektedir. Cinayet ve
sug¢ sorunu, daha genel olarak da bu vahsi yaraticiligin belirli
disavurumlarmin tehlikeli oldugu gergegi iizerinden ortaya
¢ikan sorun, ayni zamanda agik¢a bir diizen ve diizensizlik
sorunudur. Hicbir zaman bu ¢oklugun bir diizen olmaksizin
var olabilecegini diistinmedim. Siiphesiz, ben hi¢bir zaman
bir anargist olmadim.

Kendimizi i¢inde buldugumuz durum ne olursa olsun ve
nereden bakilirsa bakilsin, ben bir anarsist degilim. Ben,
giderek daha kolektif hale gelen 6z-Orgiitlenme bigimlerine
dayanarak, bir "miisterek"in de giderek gii¢lendigini teshis
ediyorum. Her daim kurumlar yaratmak zorundayiz! Ancak
kurumlar yaratmak, ayn1 zamanda sehir bigimleri yaratmak
da demektir; ¢iinkii bir kurum ne metafizik bir temsil ne de
ideal bir model degildir! Bir kurum, bagka seylerin yani sira,
sehrin insa etmek zorunda oldugu ve metropoliin miisterek
olanmi kurabilecegi somut bir bigimdir. Burada sadece bina-
lardan bahsetmiyorum. Kuskusuz binalar da vardir, ancak
ayn1 zamanda ve Ozelikle iletisimden bahsediyorum — bag-
lantilar, mekanlar vs. Bir kurum yaratmak, bir kamusal alan
yaratmak demektir.

Burada tek bir merkez fikrinin ortadan kalkmasina atifta
bulunacak bigimde "dissallik" meselesine deginmek gereki-
yor. Artik eskiden bildigimiz anlamda bir merkezin olmadigi
dogrudur, ancak ayni zamanda "olagandisi" bir merkezin
mevcut oldugu da sodylenebilecektir. Bugiin bu olagandisi
merkez, ornegin, kendisini zaman zaman giderek daha da
istisnai bi¢imlerde gosteren Amerika merkezidir. Birlesik
Devletler'in olduk¢a derin olan ve benim de énem verdigim
demokratik gelenegine ¢cokca saygi duyuyor ve sempati bes-

" Favela: Brezilya'da biiyiik kentlerin geperlerinde yer alan gecekondu
mabhallelerinin, Tiirk¢ede biiyiik Olgiide gecekondu anlamina gelecek
bicimde Portekizcedeki ismidir — ¢.n.
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liyorum. Yine, Birlesik Devletler'deki muhafazakar ve dinsel
kiiltiiriin ortaya ¢ikardigi zararh etkileri de daha fazla gor-
mezden gelemeyiz. Oldukga ¢arpict bir degisim s6z konusu-
dur ve bu degisimin yikici etkileri, Amerikan kiiltiiriiniin
Ozgiirliik¢li deneyimini, herhangi bir diger kiiresel bilingten
ve hatta diinyaya halkin 6zgiirliigiine saygi duyarak miidaha-
le etme kapasitesinden tecrit etmektedir. Demokrasi ihraci,
hayal edebilecegimiz her seyi golgede birakacak yeni bir
emperyalizm bicimine donlismiis durumdadir. Dahasi, de-
mokrasi ihraci, kapitalizmin ¢ikarlarina hizmet etmesi bek-
lenirken, ona karsi isleyecek hale gelmis bir emperyalizm
tiirli yaratmistir. Durumun sagmaligr da buradadir. O halde
esas soru, artik merkezi olmayan bir diinyada neler yapabile-
cegimize iliskin degil, kurtulus miicadelelerinin -halkin kur-
tulusu, anti-kolonyalizm, anti-kapitalizm- ve ¢oklugun hare-
ketinin, diger biitiin miicadele bi¢imlerinin baglanacagi te-
mel sey olarak iletisim ve isyan siireclerinin yoniinii nasil
degistirebilecegini bilmeye iliskindir. Bu agidan siki bir Za-
patista olmaya devam ediyorum!

Taleplerin -6rgiitlenme bigimlerinin ve kurumsal bigimle-
rin- kendilerini iginde insa edecegi yollar mevcuttur. Bugiin
halen bu ¢er¢evede kampanyalar siirmektedir ve bizler de bu
kampanyalarin basini ¢ekmek durumundayiz. Ozellikle
Fransa'da banliy0 meselesi ve genel olarak Avrupa varosla-
rindaki meselelerde bu dediklerimi acik¢a gérmemiz miim-
kiin. Bunlar, ¢cok yakin zamanlarda kars1 karstya kalacagimiz
sorunlardir. Kuskusuz varoslarda sadece metropol sorunu-
nun belirgin hale geldigi sdylenemez, ¢ilinkii metropolden ve
sorunlarindan ya da varoslar ve sorunlarindan bahsederken,
gorlilen en sasirtict sey, muazzam bir sdylem boslugudur.
2006'da Fransa'da yasanan banliy6 isyanlarindan sonra neler
oldugunu hep beraber gordiik: Bol bol konustuk ve hicbir
sey sOylemedik. Burada sol diisiincenin sagin sOyleminden
pek de farkl bir sey dile getirmedigini sdylemek zorunda-
yim. Sagcilar, alternatif arayisinin kendi rolleri ya da hedef-
leri olmadigini ileri siirerek kenara ¢ekileceklerdi. Sagin isi
diizeni siirdiirmektir, bu anlamda onlardan da bu beklenirdi.
Oysa sol da sessiz kalacakt.
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Peki o zaman, islerin asagidan yukariya inga edilmesi ge-
rektigine iligkin bir diisiince olmaksizin, bu g¢oklukla yeni
demokratik proje arasinda bir baglanti kurmak nasil mim-
kiin olacaktir? Bahsi gecen hareket asagidan gelmek duru-
mundadir. Ciinkii sahit oldugumuz isyanlarla birlikte, ger-
cekten de toplumlarimizdaki biitiin ¢eliskilerin yumusak
karnina dokunmus olduk — toplumlarimiz esasen Fordisttir
ancak bir model olarak bu durum son yillarda ciddi bir kriz
yaratmaktadir, ¢linkii yeni nesillerin demokrasi dahilinde bir
rol oynamalarimi saglamakta basarili olamamistir. Bat1 top-
lumlar1 diinyanin dort bir yanindaki insanlara gelip kendi
fabrikalarinda ¢alisma cagrist yapmiglar, ancak fabrikalar
kapanmaya basladiginda ise birden kendilerini gettolarla bas
basa bulmuslardir. Ve Bat1 toplumlarimin biitiin bu insanlari
canli bir dolasima sokabilmek adina ne tahayyiilii ne de be-
cerisi bulunur. Strekli bir "diislis"ten bahsetmektedirler,
fakat benim gordiigiim yegane diisiis, bu toplumlarin yarati-
cilik ve becerisindeki disiistiir. Gergek su ki, bu toplumlar,
bahsi gegen iilkelerin elitlerini alip gercek bir dolasima sok-
makta basarisiz olmuslar, ya da bunu istememislerdir bile.
Artik, bugiine kadarki siyasi iktidarlarin {iretken bigimde
iliski kuramadigi bu baskalasimin nasil kullanilabilecegi
lizerine diislinmemiz gerekiyor. Soziinii ettigim baskalasim,
¢ikis yolunu fasizmde bulan ve bugiin artik siddet, irk¢ilik
ve gerici Islamcilar meseleleriyle yiizlesmek zorunda olan
bir bagkalagimdir. Yine de ben biitiin bunlarin, nasil 6zgiin
bir demokratik dolasim ve serbest hareket i¢in yollar bulaca-
gimiza iligkin temel sorunun yaninda ikincil énemde kaldi-
gina inantyorum.

Calismanin doniisiimiinii de bu ¢erceveye dahil etmek ge-
rekiyor. Ben bir Marksistim ve her daim toplumsal faaliyetin
en onemli sey oldugunu diisiniiyorum. Yine, bu sorunlar
iizerine konugurken, bundan bahsetmeyen herkesin agikca
ikiylizlii oldugunu diistinliyorum. Ciinkii esas meselenin
toplumsal faaliyet oldugunu biliyorlar, ancak yine de bundan
bahsetmiyorlar. Calisanlar ile somiirenler arasindaki farka
isaret eden yoksulluk ve zenginlik sorunu, bugiin halen tista-
dim Machiavelli'nin tanimladigindan farkli degildir. Mac-
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hiavelli, "insanlarm esit oldugunun ilan edilmesinden bahse-
den biitiin argiimanlar1 hala hatirliyor olmamiz iyi bir sey"”
sozlerini sarf ediyor. Bir kitabinda, "kalanlara hayat vermek
adina" 1300 Isyani'min "en yigit ve deneyimli" lideri olan
ayaktakimindan bir adamin su s6zlerine yer vermektedir:

“Bizi soyup ¢iplak birakin ve hepimizin birbirimize ben-
zedigini goreceksiniz. Onlarin giysilerini bize, bizimkileri de
onlara giydirin; bizler soylu, onlar ayak takimi gibi goriine-
cektir — yoksullar ile zenginler yer degistirecektir.

Machiavelli, siyasi oyunlara doéniik giivensizlikle sdyle
devam etmektedir:

“Kiigiik suglar cezalandirilir, fakat biiyiik ve ciddi olanlar
odiillendirilir... Bizim biling iizerine diisiinmekle isimiz yok;
bizim gibi agliktan, hapsedilmekten ya da o6liimden ve ce-
hennemden korkmak zorunda olan insanlar, bunlar1 ne de-
gistirebilirler ne de degistirmelidirler. Ancak insanligin gidi-
satinin farkina varirsaniz, o zaman biiytk iktidara ve zengin-
lige erisenlerin zor ya da hileyi kullandigim ve sahip olduk-
lar1 her seyi ya dalavere ya da siddetle elde ettiklerini; rezil
erisim yontemlerini Ortbas etmek adina diiriist kazanimlari
sahte sifatlarla kutsallagtirmaya ¢abaladiklarini goriirsiiniiz.
Bunu bdyle yapmaktan tedbirsizlik ya da basiret istegi adina
kaginanlar, her daim esarete ve sefalete bogulmustur; sadik
usaklar her daim usaktir ve diiriist insanlar her daim yoksul-
dur; cesaret ve sadakatsizligin disinda esaretten, zorbalik ve
sahtekarlik diginda yoksulluktan kagis yoktur.”12

Iste bu Marksizm'dir! Ve neredeyse ayni seyi kesinlikle
Spinoza'da ve Nietzsche'de, tabii ki Marx'ta da buluruz!
Aslinda diinyay1 dondiirenin yoksulluk ile zenginlik oldugu
gercegine iliskin bu tlirden bir anlayisi, biitiin zeki yazarlarin
yazdiklarinda bulabiliriz. Diinyay1 dondiiren ise daha c¢ok
yoksulluktur; anahtar ondadir, saygideger olan odur; yoksul-
luk ve agk, iki dnemli seydir. Yoksulluk ve ask iizerine bir
sehir inga etmek zorundayiz. Bu meselenin arka planinda ise

12 Machiavelli, Niccolo (2006). History of Florence and of the Affairs of
Italy. Middlesex: Echo Library, s. 97-98.
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yoksulluktan zenginlige aski kat ederek nasil gececegimiz
bulunmaktadir. Aslinda bu bir yaniyla mimarlara sormamiz
gereken bir sorudur.

Cokluk ve Sanat

Biitlin bunlar tartigirken, sanat da her yerde hazir ve nazir-
dir. Stirrealizm, her anlamda "rasyonalist sanat" olmasi ha-
sebiyle Fordizm ile baglantilidir. Ancak Bauhaus'unkine
benzer "rasyonalist sanat" ile neyi kastettigimizi agiklamam
gerekiyor. Burada iki temel siirecin varligim kabul ediyo-
rum: Bir tarafta rasyonellestirme ve diger tarafta ise maddi-
lestirme. Maddilestirme bize Picasso'yu, rasyonellestirme ise
Gropius'u vermektedir! Bana gére modern sanatin tarihi de
buradan ilerlemektedir; bunun her ne kadar kulaga kesinlikle
indirgemeci geleceginin farkindaysam da, yine de kendi
yorumum agisindan bunlarin iki muazzam kaynak oldugunu
sOylemek durumundayim. Picasso, "excavation" gelenegi-
nin, kalp, ruh, modern gerceklik -ki bu ger¢eklik, ger¢ekligin
goriintiisiinii insa etmeye ya da yeni temsiller kesfetmeye
doniik bir arzu iizerinden goriintiiniin sahip oldugu gorinii-
miin reddedilmesiyle 6ne ¢ikmaktadir — geleneklerinin zir-
vesini temsil etmektedir. Diger yanda ise bahsi gegen rasyo-
nellestirme durmaktadir ve bence bu ikisi birbiriyle uyumlu-
dur. Siyasal ortamimiz da, insanligin kapasitesinden, rasyo-
nel olanin yogunlagsmasindan dogacak bigcimde benzer bir
yolda insa edilmistir. Bana gore bunun sonucu, Beuys'tiir.
Beuys, bir yandan ihtisamli bir yikilmig figiiratif imgelem
iklimi, diger yandan bu yeni diinyaya yol acacak biitiin sinir-
lilik ve hayal kiriklig1 boyutlartyla birlikte bir yeni diinyanin
maddi insasimt Onermektedir. Nesnelerin ¢dziinmesinde
mevcut epik ve kahramanca bir is birligi mevzubahistir. Peki
sonra, nesnelerin yeniden ingasinda neler olacaktir?

Venedik'te yasarken Bienal'i oldukga diizenli bicimde ta-
kip etmemiz miimkiin oluyordu. Zaman zaman oldukca sira
dis1 isler goriirken, cogu zaman ise ¢ok siki eserlerle kargi-
lagmiyor ve bu eserlerin neden bu kadar énemli olduklarini
da anlayamiyorduk. Diiriist olmak gerekirse, kendi hesabi-
ma, bu tiirden faaliyetlerin, halihazirdaki gibi iki yilda bir
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degil, on yilda bir gerceklestirilmesi gerektigine inantyorum.
Ancak meselemize donersek, sanattaki gelismeleri takip
etmek, neler olduguna dair az da olsa sezmeyi denemek agi-
sindan 6nemlidir ve bana gdre isbu "rasyonalite"nin kaybo-
lusunda da bir rasyonellik mevcuttur. Bu kavramsallagtirma
her ne kadar sdylemek istedigimi karsiliyorsa da, tarihsici-
likte kullanilan kategorilerle -"Belirli bir rasyonalite mevcut-
tur", "Belirli bir egilim mevcuttur" vs.- ¢okga benzerlik
icermesi nedeniyle kullanma yanlis1 degilim. Peki derdimi
nasil anlatayim? Derdim, toplumun kendisini, bir kararin bir
bicimi belirledigi noktaya kadar sanatla ifade ettigi fikrine
dogru yol almanmuzi saglamak. Ozellikle de kuntstwollen
mefhumuyla -bir donemin toplumsal ve kiiltiirel igeriginin
bir imgeye doniistiiriilmesi kapasitesi- ilgileniyorum. Fakat
bahsi gecen imge, belirli bir imge, yani iiretilen bir imge, bir
baska deyisle bir tarzdir. Bu diisiince, Riegl ve Dvorak gibi
yazarlarla baglantili bigimde, tipik bir Viyanali diisiincesidir.
Burada bana ilgi ¢ekici gelen sey ise bir siyasal karar diigiin-
cesini andiran bir seylerin varligidir. Bahsi gegen kuntstwol-
len, gercek siyasal karara denk diisen, emsal bir bigim dahi-
linde ifade edilen bir sey olarak anlasilabilecektir. Bana bu-
nu disiindiiren eski 6gretmenlerim, Riegl ve Bettini ile bag-
lantis1 bulunan eski tiifekler vardi. Boylece, bugiin benim
ilgimi en ¢ok ¢eken karar fenomeninin yeniden insasina
doniik bir ihtiyacin hasil olduguna doniik bir bakis agisiyla
biitiin bunlarin 6nemli olduguna ikna oldum. Bir karar1 nasil
aliriz? Baslama karar1 hi¢cbir zaman kigisel bir sey degildir,
0zel ve gizli degildir; bir bagka ifadeyle, fasist bir sey degil-
dir. Bu anlamda Hitler gibi karar veren bir adamdan bahse-
demeyiz. Her karar, kelimenin tam anlamuyla, bir dizi karari,
bir dizi izlenim ve tepkiyi massetme kapasitesi tarafindan
belirlenmektedir. Bir karar, her daim kars1 karsiya oldugu-
muz biiylik celiskiye, ¢coklugu nasil bir tekillik kilabilecegi-
mize iligskin soruya verilmis bir yanittir. Bu bahiste hepimiz
hemfikiriz. Ve bugiin bir tekillik dahilinde faaliyet gosteri-
yoruz ve hepimiz ortada bir yarik oldugu fikrindeyiz. Ancak
bu, dolayimin miimkiin olmadig1 ya da ¢eliskinin dogasi
geregi asilmaz oldugu anlamina gelmemektedir. Ciinkii bu
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dolayim mevcuttur, isbu tekillikler toplulugunun misterek
olani, ontolojik bir temeli nasil kuracagna iliskin gegerli
soruyu sormamiza izin veren karar methumu dahilinde bu-
lunmaktadir. Peki, buradan karara nasil yol alacagiz? Her
daim su eski parti fikri, devlet fikri, "bir kilan sey" fikri
mevcuttur, ancak bu gergek bir fetis ve berbat bir fikirdir!
Bunun yerine ihtiyacimiz olan, sanatin halihazirda kuntswol-
len ile yapmakta oldugu seydir!

Sanat, bu anlamda, insa eden ve zaten tek bir noktada
olan biitiin gii¢leri yogunlastirma kapasitesine sahip olmay1
saglayan bir biitiinliilk modelidir. Yani mesele, estetigi kul-
lanmak istemeye doniik o ahmakga diisiince degildir. Mese-
le, kedinin kovaladig1 fareye benzemektedir; bizler kediyiz
ve kararm arkasindan kosuyoruz. Bu da sanat ile iiretim bi-
¢imleri arasindaki iligkinin ne oldugu sorusuyla baglantilidir.
Aym zamanda bu iki sey arasinda bir ahenk de s6z konusu-
dur. Bugiin rasyonalizmin iirettigi tekilliklerin i¢indeyiz; bir
¢ikis yolu bulmak zorundayiz ve Le Corbusier'in Ville Radi-
euse'ii’ ve benzeri mekanlar insa etmek de artik miimkiin
degildir.

Bugiin etrafinda referans noktalar1 -hatta piyasaya karsi
direnis noktalari- yaratabilecegimiz unsurlar, miisterek top-
raklar lizerine insa edilenlerdir. Ciinkii miisterek, temel ola-
rak, hicbir bedeli olmayani, gerekli olani, katilime1 olani,
uretken olan1 ve serbest olani isaret etmektedir! Ve miistere-
gimizde halihazirda yeni kullanim-degerlerinin mevcut ol-
duguna ve bu degerlerin kolayca yayginlasabilecegine inani-
yorum. Metropolii diisiinelim; yaptiklarimizin yiizde doksant
bize higbir maliyeti olmayan -ya da en azindan yeterince
caba sarf edersek hi¢cbir maliyeti olmayacak olan- miisterek
seylerdir. Havadan baslayalim ve buna suyu da ekleyelim.
Genel olarak, miizeler, kiitliphaneler, sinemalar, bunlarin
hepsinin belirli bir bedeli vardir, ancak bunlarin yiizde dok-
sant dogrudan kar {iretmez, "licretsiz"dir. Bu, bizim yurttas-
lik "Gcreti" ya da "geliri" dedigimiz sey agisindan giderek

* Ville Radieuse: Fransiz-Isvigreli mimar Le Corbusier'in 1924'te tasarla-
dig1 ancak hayata gegmeyen ideal sehir projesi — ¢.n.
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temel bir unsur haline gelmektedir. Bugiin Italya'da Sol'un
iktidara gelip gelemeyecegini bilmiyorum, ancak Italyan
bolgelerinin yarisinin, "evrensel yurttaglik geliri"ni azaltmak
niyetiyle refah programlar1 uygulamaya basladigini goriiyo-
ruz. Demem o ki bahsettigimiz siire¢ baslamigtir ve Slgek
acisindan biiylimeye ihtiyact vardir. Savag alanimiz giderek
niifuslarin biyopolitik yeniden iiretimiyle iligkili hale gel-
mektedir. Biitiin bu "bedava" seyler, metropolde satilik du-
rumdadir, ¢iinkii metropol esasen ¢oklugun kendisinin farki-
na vardigi ve miicadele etmeye basladigr mekandir. Cokluk,
metropolde biling kazanmaktadir.

Kurucu iktidar ve Utopya

Kurucu iktidar {izerine olan kitabim, Imparatorluk gibi ki-
taplarimin ¢ok daha az ilgi gordiigli ve hatta ulus-devlet
fikrine yatkin yurtsever egilimlerin giiclii oldugu Sol’dan
tepki aldigi Giiney Amerika'da bir "klasik" haline geldi.
Onlara en fazla hitap eden -ki Hugo Chavez ya da Evo Mo-
rales gibi kisilerden bahsediyorum- kitapta tartigmasini yii-
riittiigiim iktidarm kurucu boyutudur.” Bahsi gegen kisiler
bizim deneyimlerimize, kiiltiiriimiize yabancidir ve bu da
onlardan bahsetmeyi daha da 6nemli ve ilging kilmaktadir.
Isbu ¢okluklar1 -"kitleleri ya da "kalabaliklar1" degil, yoksul
bir toplumsal dokunun karmasik bir ifadesini- kat eden ku-
rucu siiregleri kesfetme diisiincesi, bu kisilere son derece
hitap eden bir seydir.

Buradan iitopya meselesine gegmek istiyorum. Utopya,
her seyden once, asir1 gercekei bir seydir. Bir miisterek insa-
s1 ya da kesfi varsa, litopya da var demektir. Buna Ornek,
daha once de degindigimiz favelalarin sakinlerinin haliha-
zirda yerlesik olduklari topraklar tizerinde miilkiyet haklarini
vermek olabilecektir. Brezilya'da bilgisayarlara ve internete
acik erigim saglanmasina ¢alisan olduk¢a somut hiikiimet
projeleri cercevesinde Gilberto Gil ile tanis olduk. Her ne

1 Bkz. Negri, Antonio (1999). Insurgencies: Constituent Power and the
Modern State, ¢ev. Maurizia Boscagli. Minneapolis: University of Minne-
sota Press.
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kadar derhal goriiniir hale gelmeyecekse de, ayni siirecten
bahsediyoruz. Bu iletisim aglar1 da bir tiir favela, bir sanal
faveladir. Ve asir1 derecede dnemlidir.

Bir diger iitopyaci baslik ise zenginligin boliisiimiinii na-
sil etkin bir seye, bir liretim bi¢imine doniistiirebilecegimizi
dert edinmektir. Ornegin, Brezilya'da ve Fransa'da iktidara
geldiginizde, kendinizi yeniden boliistiirebileceginiz bir zen-
ginlikle karst karsiya bulursunuz. Brezilya ya da Veneziiel-
la'da bu zenginlik, petrol geliridir ancak bunu yapmak yeni
bir toplum yaratmayacaktir — tek yaptiginiz para dagitmak
olacaktir! Burada sorun, bu kaynaklarin aktarilabilecegi
baska ortaklik bigimlerinin ihmal edilmesidir. Nedir bu bi-
¢imler? Ornegin kirsal topluluklar acisindan, bu tiirden kay-
naklar, halihazirda var olan ancak yetersiz veya simrh bi-
¢imde isletilen okur-yazarlik girisimleri ya da istikrarli ve
sistemli bir tibbi yardimin tesis edilmesini saglayabilecektir.
Veneziiella'da bugiin Kiiba'nin tip fakiiltelerinde yetismis ve
bazilar1 diinyanin en iyi doktorlart olan otuz bin Kiibali dok-
tor bulunmaktadir. Diinyadaki biitiin STK'lar, tropikal hasta-
liklara ve tropik iklime bagl diger hastaliklara kars1 hazirlik-
I1 olabilmek adma Kiiba'ya gitmektedir. Kuskusuz biitiin
bunlar ¢ok Onemlidir, ancak halen mekdnlara ihtiyacimiz
vardir — bu bolgelere tiniversiteler, hastaneler ve kiiltlir mer-
kezleri kurdugumuzda, insanlarm yasamlarmin degeri eko-
nomik dolagima dogrudan girdiginde, denge tamamen de-
gismis olacaktir. Ancak yine de ortada ¢oziimlenemez olan
bir mesele vardir: Dogrudan yardim seklini almis olan mu-
azzam yatirimlar, nasil iiretken ve doniistiiriicii dinamikler
haline getirilecektir? Burada Veneziiella ile iran'daki durum-
lar1 kargilastirmak yararl olabilir.

Iran'da bir yandan ayn1 insanlar iktidarda kalmaya devam
ederlerken, diger yandan hayirseverlige benzeyen bir yeni-
den boliisiim tarzi uygulanmaya devam ediyor. Ciinkii ruh-
ban, hangi dinden olursa olsun, yine ruhbanligin1 koruyor!
Patronlarin bunlar olmasi nedeniyle de bu durumu degistir-
menin bir yolu yok. Veneziiella'da ise, her ne kadar muhte-
melen istedigini bir sekilde alacak olan, yani ABD'nin mii-
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dahalesi ve eski diizenin yeniden kurulmasi i¢in ¢alisan bir
oligarsi varsa da, iktidarda ruhban bulunmuyor. Ancak bu-
giin, Iran ile Veneziiella arasindaki muazzam fark, iran'da
mollalar, Machiavelli'nin deyisiyle "silahlara ve paraya sa-
hip"ken, Veneziiella'da silah1 halkin elleri tutuyor. Bu, Ve-
neziiella'daki durumun yeni bir fagizm tiiriine ya da ozellikle
kotiictil bir popiilizme yol agmayacagl anlamina gelmiyor;
ancak an itibariyle durum budur ve siirecin ucu agiktir. Bir
diger sey, Iran'da, silahlar her ne kadar Islam Devrimi'ni
sirdirmek adma iktidardakilerin elindeyse de, paranin bir
ttopya gozetilmeksizin boliistiiriilmesidir. Veneziiella'da ise
belirleyici unsur tam da budur — para, titopya ile yiiklidiir.
Bu anlamda iitopya, 6znelligin iiretimiyle iligkili bicimde
gercekligi tiretmektedir.

Nihayet 1963 yilinda, o zamanki esim ve ben, yazimizi,
civarinda otuz bin is¢inin ¢alistig1 petro-kimya fabrikalarinin
bulundugu bir kdyde gegiriyorduk. Iscilere doniik bildiriler
yazip dagitiyorduk. Bir gilin is¢iler "yarin ig birakiyoruz"
dediler ve ilan ettiler. Cok ¢ok uzun zamandir bir fabrika
greve gitmiyordu, daha once hi¢ greve gitmemislerdi. Ben
bunun imkansiz oldugunu diisiiniiyordum. Oyle ki o sabah
fabrikaya gitmek iizere yataktan kalkmadim bile. Ancak
esim kalkti ve bakmaya gitti, on bes dakika sonra geri dondii
-yasadigimiz yer fabrikalara yiliriime mesafesindeydi ve bii-
tiin iscilerin disarida oldugunu soyledi. Imkansiz! Hemen
kalkip bakmaya gittim ve herkesin korktugunu gérdiim. i1k
defa greve cikiyorlardi ve fabrika yonetiminin buna nasil
karsilik verecegini bilmiyorlardi. Yaklasik otuz fabrika ba-
cast vardi ve birden gergcek bir "atom bombasi" patladi...
Iscilerin is birakmalar1 nedeniyle tahliye etmedikleri biitiin
gaz birikerek dehsetli bir patlamaya neden olmustu. Safak
yeni sokiiyordu, saat sabahin altistydi — Iste {itopya budur!

~

79



80



hesap uzmanlhig
yonetisimine karsai:
yeni bir kentsel kolektif
titkketime iliskin notlar

Andy Merrifield

.
~

1977'de Manuel Castells'in klasik kitab1 La Question Urbai-
ne [Kent Sorunu] ilk defa Ingilizce yayinlandiginda, Liver-
pool'da liseyi bitirmemin iizerinden bir yil gecmisti. Yine,
Fransiz orijinal baskisinin yayimlanmasinin {izerinden bes,
OPEC'in petrol ambargosunun gelismis ekonomileri tantana-
I1 bir diislise sokmasimin lizerinden dort ve Sex Pistols'un ilk
hiti Anarchy in the UK sarkisinin tizerinden bir y1l gegcmisti.
1970'ler, psikolojik yabancilasma ve ekonomik ¢dkiisiin,
Punk Rock ve Disko'nun, Mavi Pazartesiler ve Cumartesi
Gecesi Atesi'nin yillar, krizler ve kaosla dolu bas dondiiriicii
zamanlardi. Bahsi gecen on yil, ayn1 zamanda Marksist Bir
Yaklagim alt baghigina sahip bir kitap i¢cin muazzam bir de-
neme alaniydi da. Gergekten de La Question Urbaine’in The
Urban Question: A Marxist Approach [Kent Sorunu: Mark-
sist Bir Yaklasim] bashgiyla Ingilizce konusanlara ulastig
yil, Sex Pistols "GELECEK YOK, NE SANA NE DE BA-
NA!" sozlerini haykirtyordu.

O zamanlar ne La Question Urbaine'in varligindan ha-
berdardim ne de Marksizm hakkinda bir sey biliyordum; on
sekiz yasindaydim, zar zor bir seyler okuyordum ve en fazla
aklimda kalan Callaghan'in "Huzursuz Kis"inin mum 15181n-
daki yazgistydi. Elektrik kesintileri, grevler ve ¢op yi1ginlari,
o giinlerin toplumsal diizeniymis gibi goriiniiyordu. Ve Sex
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Pistols'm “GELECEK YOK” sozleri o giinlerde benim kisi-
sel manifestoma tam karsilik geliyormus gibiydi. Giderek,
biiyiik 6l¢lide farkinda olmaksizin ve ne yapacagim da bil-
meyen, yikict da olmayan kendi ¢apimda bir lanet olasi
anarsist haline gelmistim: Johnny Rotten'in da sordugu gibi
"ne anlami vardi ki?" Benim igin hi¢bir seyin hi¢bir anlamm
yoktu. Yasadigimiz on yil masumiyetin kaybolmasiyla dra-
matik hale gelmisti. Delikanlilik ¢aglarimin, Liverpool'un
rutubetli havasinda, tekdiize bir gri {istiine grilikte harcan-
masini izliyordum.

Hayatta kalmak adina okuma ve yazmayi ilk kesfedigim,
ancak 1980'lerin ilk yillarinda olacakti. Margaret Thatcher
basbakandi ve okulda higbir zaman tesvik edilmemis olan
bir seyleri kesfedecektim: Yazmayi, okuduklarim hakkinda
yazmay1, yaptiklarim hakkinda yazmayi, tanigtigim insanlari
yazmayi sevdim. Cok gegmeden bolgedeki Politeknik'e,
aftan gelen huysuz bir 6grenci, "yas1 gegmis" bir 0grenci
olarak kabul edilecektim. Thatcherci proje refah devletgili-
gini hizla dagitirken, yerel ve ulusal diizeyde idareler ise
Thatcher'ln "serbest piyasa" atesinden nasiplerini alarak
feshediliyor, kotliye kullaniliyor ve hakim bir 6zel sektoriin
nazini ¢ekmek iizere yeniden diizenleniyordu.

Bu durum, zamanini punk sonrasi boslugu entelektiiel
olarak nasil dolduracagini diisiinmekle gegiren Liverpool
Politeknik'teki dostlarim ve benim a¢imdan olduk¢a zorlu
entelektiiel ve siyasal meseleler ortaya koyacakti. Burjuva
devlete ciddi bir garez duyuyor ve ondan nefret ediyorduk.
Onu yikmak ve kendimizi onun baskict egemenliginden
kurtarmak istiyorduk. Bdylece Thatcher tam da bunu yap-
maya basladiginda, ne yapacagimizi bilmez halde kalacak-
tik. Bagimiza ¢oreklenen miidahaleci devleti geri mi istiyor-
duk? Hayat onunla sikict ve onunla programlanmisti, fakat
ya isler o olmadan daha kétiiye giderse, ne olacakti?

Geriye bakildiginda, 1984 yili bir doniim noktasi, muaz-
zam bir kirlenme yili olarak goriiniiyor: Ronald Reagan
ikinci donemine baglamis ve Demir Lady ise IRA'nin Thatc-
her't bitirmeye doniik girisiminin, onu, sermaye ile emek
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arasindaki savasg-sonrasi toplum sdzlesmesini yirtip atmak
lizere tim giiciiyle ilerleyerek ve siire¢ dahilinde orgiitlii
emek ve oOrgiitlii muhalefet ile ugrastig1 (ve saf dis1 ettigi)
yolunda daha saglam basmasina yol agacak bicimde ters
tepen Brighton Suikasti'ndan kurtulmustu; Arthur Scargill ve
madenciler, orgiitlii emek ile yiikselen bir (post-endiistriyel)
Britanya yonetici sinifi arasindaki giic kaymasindaki belirle-
yici ugraga isaret edecek bigcimde biitiin bunlar1 sineye ¢eki-
yorlardi. Madencilerin yenilgisiyle, Thatcher''n merkezi
hitkiimeti saldirgan mali muhafazakar politikalarii kabul
ettirebilecek ve daha da pekistirebilecekti.

Zamaninda dogmus ve tuhaf, neredeyse esrarengiz bir
kaynastirma, igerme ve evrensel sogurma girisimi olarak
Thatcherizm de bundan sonra ortaya cikacakti. Sex Pis-
tols'un "GELECEK YOK, NE SANA NE DE BANA!" s6z-
leri, 1984 yili itibariyle artik bastirilmig, yenilmis, Michael
Jackson ile USA For Africa'nin uyum i¢indeki nakarat1 "Biz
Diinyayi1z"ina doniismiistii. 1967'de The Doors'un talep ettigi
gibi diinyay1 istemekten, 1977 itibariyle artik istemeye deger
bir diinyanin kalmamasina gelinmisti: Miizik bitmisti ve
nihayet, 1980'lere dogru aksak gedik yiiriirken birdenbire bir
sekilde artik bizim diinya oldugumuzu sdyler hale gelmistik.
"GELECEK YOK" sozleri suratimiza ¢arpilacakti: Gelecek
yoktu, TINA" vard1 ve o giinden bu yana iste bununla birlik-
te yasiyoruz.

Belki de 1960'larin gercek sonunu ilan eden, kaderini be-
lirleyen de 1984'ti. 1984, Thatcherizm'in resmen niifuz edi-
sinin ve onun neoliberalizm altinda yiiceltilmesi ve gercek
kapsayismin baslangicini ilan ediyordu. 1984 belki de ayni1
zihniyeti, ayni is¢ici siyaseti, ayn1 dayanagi ve militanligt
kullanan eski radikal siyaset geleneginin siirdiiriilmesinin
sonu anlamina geliyordu. 1960'lar tarzi, hatta 1970'ler ve
1980'ler tarzi bir patirti yaratmak ve bizi kendisinin tim
Olceklerde ve biisbiitiin i¢ine ¢eken bir kapitalist canavarla

" TINA: ingilizce "There is no alternative" soziiniin kisaltmasi; Margaret
Thatcher'in liberalizme kars1 baska bir alternatifin olmadigini ileri siirmek
tizere kullandig1 ideolojik bombardiman yiiklii slogan — ¢.n.
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miicadele etmek icin ihtiyag duyulan siyaset bugiin artik
savunabilir gériinmiiyor. Thomas Pynchon'un -hatirlayalim,
yine 1984'te gecen- Vineland'deki hippi anti-kahramani
Zoyd Wheeler'm vitrin camlarindan firlayan, diger tarafa
kirigi kiran, zihinsel bir yozlagma olarak hiikiimet yardimina
bagli yasamaya calisan ¢aresizliginden bagka bir seye ihtiyag
var. Zoyd'un tuhafliginin yani sira kiiglik kiz kardesi Prai-
rie'ye ve onun Zoyd agisindan tamamen koétii bir talih anla-
mina gelen bir degerler sistemine sahip diinyada nasil biiyii-
yecegine iliskin masum bir sevimlilik de mevzubahistir.
Nihayet mesele, uyusturucuya bulanmis gegmisinde sikigip
kalmig, Reaganci bugiine iligkin paranoyaklagmis, Reagan-
sonrasi bir gelecegi diisiinemez olmus yashi Zoyd'a iligkin
ayni1 Olciide acikli olan bir seyler mevcuttur. Kaldirim tasla-
rimin altinda artik bir kumsal yoktur ve varsa bile sular1 ana-
dan dogma yikanmak i¢in artik fazla kirlidir."*

Retrospektif Sergisi'nde nihayet goéziimle gorebildim.
Mavi Gece, uzun zaman benim favori tablolarimdan biri
oldu. Siirekli bu tabloyu Marksizm ve sehir hakkinda olan
bir kitabin kapagina koymanin kimin tercih oldugunu diisii-
niip durdum. Castells'in kendi tercihi miydi? Halen bilmiyo-
rum. La Question Urbaine hakkinda beni sasirtan bir diger
sey ise icerdigi agir Althusserci Marksizm'di. Tam olarak
nelerin dondiigiinii anlamak iizere Poly kiitliphanesinden
Louis Althusser'in Marx I¢in kitabim 6diing aldim. Basta pek
bir sey anlamadim. Castells'in Althusserci bicimselciligin
ikiz stitunlarini -ideoloji ve yeniden-iiretim- aslina uygun ve

" flging bigimde, Christopher Lasch 1984'te "Minimal Self"i yazdiginda,
Pynchon'un Vineland'i heniiz yaymlanmamusti. Ancak Lasch'n Pync-
hon'un yaymlamis olan diger kitaplar1 - Crying of Lot 49, V. ve Gravity’s
Rainbow igin sarf ettigi sozler, Vineland i¢in de gegerlidir: "Pynchon'un
tutkulu fakat kasten bir sonuca baglanmayan romanlari, kisiyi, daralan
bencillik dairelerinde tekrar kendi lizerine kapanan modeller ve baglantilar
arayist dahilinde anlamdan ya da tutarli modellerden yoksun bir diinyada
bir arada tutmanin zorlugunu carpici bigimde anlatmaktadir... Pynchon'un
da isaret ettigi lizere paranoyaya kars1 yegane makul alternatif, geri don-
diirilemez diistisii -her seyi kacinilmaz sekilde higlige dogru ¢eken yer
¢ekimini- boyun egerek kabullenmek gibi goriinmektedir."
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kendine has bigimlerde nasil harekete gecirmis oldugunun
farkina varmam zaman aldi.

Bu yaklasim, Althusser'den farkli sekilde, Althusserci bi-
cimselciligin gercek diinyaya, 1970'lerin catigmali kentsel
kosullarina, kapitalizmin ¢okecegine iliskin savag-sonrasi
vesvesesinden kurtuldugu zorluklarla dolu on yila, nihayet
benim kendi krizimden, bir ¢agin, gelmesine degmeyecek bir
caga gelmesi krizinden kurtulmaya ¢abaladigim on yila uy-
gulanmasindan baska bir sey degildi. Dahasi, bahsi gecen
kentsel sistem her ne kadar gerilemekteyse de, tamamen
¢okmedigi her yerde agik¢a basi beladaydi. "Cocuklar bile
bilir ki" der Althusser, meshur makalesi "Ideoloji ve Devle-
tin Ideolojik Aygitlari"nda "bir yandan kendi iiretildigi gibi
tiretim kosullarim yeniden iiretmeyen bir toplumsal formas-
yon bir yil bile ayakta kalamaz". Marx'in Dr. Kugelmann'a
mektuplariin birinden alintilanarak yapilan bu yorum, Ka-
pital'in ikinci cildinin biitiin derdini 6zetler niteliktedir: Ye-
niden-iiretim olmaksizin iiretim olamayacaktir, arti-degerin
gerceklestirilmesi olmaksizin, yeni arti-deger de lretileme-
yecektir; liretim, genisletilmis ve yayginlastirilmig yeniden-
tretime dayanmaktadir. Nihayet, kapitalist tiretimin "nor-
mal" isleyisindeki kacginilmaz c¢atlaklar diisiiniildiigiinde,
kapitalizm nasil ayakta kalmistir ve halen kalmaktadir?

Althusser ashinda Kapital'in ikinci cildindeki kapitalist
tiretim iliskilerinin yeniden-iiretilmesi hakkinda yazanlari
dikkate almamig, Marx'in kavramsallastirdigi siyasal-
ekonomik "yeniden-iiretim semalari"ndan yararlanmamis ve
bakis acisini1 kendine has ideoloji mefhumu -bir bireyin ger-
¢ek varolus kosullarmin hayali bir temsili- dahilinde emek-
giicliniin ideolojik yeniden-iiretimiyle sinirlamistir. Dolayi-
styla La Question Urbaine'de Castells de kentsel calismalara
tam da ideolojik igerimleri tizerinden saldiracaktir. Castells,
"sehir" tizerine vaktiyle yapilan arastirmalarin, gehri "dar
sosyolojik ve antropolojik anlamda "kentsel kiiltiir" ¢erceve-
sine hapsederek "hayali temsiller" formiile etmis oldugunu
ileri stirmektedir. Bahsi gecen tlirden yaklasimlar, "sehrin

non non

birtakim boyutlarma", "yogunluklara”, "6l¢cege", sehrin belir-
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li bir 6zgiilliik, orgiitlenme bi¢imi ve doniisiim ortaya koy-
dugu diistincesine odaklanmaktadir; Castells, bunun kapita-
list siyasal-ekonomik ve toplumsal iliskilerin daha genis
dinamiklerine, 6zellikle de bunlarin yeniden-iiretimine yete-
rince dikkat etmeyen bir mantik oldugunu sdylemektedir.

Boylece Castells, La Question Urbaine'de kentin aslinda
bir iiretim birimi olmadigini; tiretimin daha genis bir 6lgekte,
en azindan bdolgesel ve giderek uluslararasi bir diizeyde isle-
digini savunmaktadir. Uretim, kent meselesinde dogru bir
analitik baslangic noktasi degildir. Bunun yerine, aynen
Althusser gibi, en fazla dikkate alinan, yeniden-iiretim, kent-
sel sistemin yeniden-iiretimi ve bunun kapitalizmin genel
olarak ayakta kalmasidir. Castells, kentsel olanin "emek-
gliclinlin yeniden-iiretiminin mekansal bir birimi dahilindeki
toplumsal yap1 Orneklerinin belirli bir ifadesi" oldugunda,
eksigiyle gedigiyle, 1srar etmektedir.

1970'i yillarin ilk yarisindan sonra, Sex Pistols'un "GE-
LECEK YOK" sozlerini sarf ettigi zamanlarda Castells,
kentsel olana iliskin kavramsallastirmasini, "kolektif tiike-
tim" kavramini icat ederek toplumsal yeniden-iiretimin me-
kansal birimi olarak tanimlamaya ve gelistirmeye baglamis-
tir. Kolektif tiiketim, Gcret iliskisinin, degisken-sermayenin,
sosyal konutlar ile altyapi, okullar ile hastaneler ve kolektif
bicimde tiiketilen hizmetler disindaki "iiretici-olmayan"
kolektif mal ve hizmetlerin yeniden iiretiminde saklidir.
Castells'e gore, "kentsel olarak addedilen temel meseleler,
aslinda 'kolektif tiiketim' stirecleriyle ilgilidir... Yani, belirli
tarihsel sebeplerle nesnel bigimde toplumsallagtirilmig tiike-
tim araglari, esasen devletin miidahalesiyle iligkili bigimde
kendi tiretimlerine, boliisiimlerine ve yonetimlerine bagimli-
dir."

Yine bahsi gecen on yilda ortaya ¢ikan sey, ilerici insan-
lar ve Marksist kuramcilar acisindan talihsiz bir meseledir:
Uretim iliskilerinin yeniden-iiretimi, sistemdeki "darbogazla-
r1" asmak, gerekli (yine de karli olmayan) mal ve hizmetleri
saglamak adina fazlasiyla hayati 6nemdeki ve ekonomideki
talebi destelemek adina mecburi kolektif tiiketim kalemleri,
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bundan bdyle artik bir kenara atilmig durumdadir. Peki bu
nasil olabilmistir? Bir zamanlar kapitalizmin siiregiden ye-
niden-iiretimi -uzun siireli ayakta kalabilmesi- agisindan
temel unsurlar olarak goriilen seylerin, artik zorunlu olmadi-
g1 ortaya ¢ikmis durumdadir; devlet bunlara kaynak aktar-
may1 birakmaya baglamis ve kisa zaman sonra, 1980'li yillar
basladiginda ise bunlara karsi etkin ve ideolojik bir savas
agmigtir.

Sol, bu depremin ortaya g¢ikardigi sok dalgalarmi, neoli-
beral Richter 6l¢eginde biiyilik rakamlarla kaydedilen sismik
sarsinttyl, hi¢bir zaman gercekten kabullenmeyecekti.
1980'ler, sosyal demokratik reformizme, kamu sektoriiniin
¢Oziim, 6zel sektdriin sorun olarak goriildigi bir ¢aga elveda
diyecekti. Artik reddedilmesi gereken tistatlar ve ideologla-
rin yerini bunlarin antitezi alacak; artik 6zel sektor ¢6ziim ve
ilag, semirmis kamu sektorii sorundu. Devlet biirokratlarinin
kolektif tiiketim unsurlarint kismen yeniden bolisiimeii ada-
let ya da muglak bir esitlik mefhumu gergevesinde dagittig
idari kentlesmenin yerine piyasanin her derde deva oldugu
bir kentlesme aliyordu. Belirgin olan, her seyin 6zellestiril-
meye baglanmasi, demokrasinin taseronlagtirilmasiydi.

Thatcher'in refah devletinin zeminine doniik saldiris1 ve
kiistah sinif savasi, Britanya'da bir tembel girisimciler, yeni-
lik yapmaya, hatta ticari faaliyetlerin kendilerine Toryci bir
altin tepside sunulmasi nedeniyle girisimci olmaya bile ihti-
yact kalmayan bir kapitalistler kusagi yaratacakti. Geriye
kalan kent idarecileri ise artik yeniden bdoliisiimeii adaletle
ilgilenmiyorlar, hatta ¢cogu artik bu kavramin anlamini bile
bilmiyordu. Bunun yerine ¢alisma giinleri, verimlilik model-
lerini hesaplamak iizere fayda-maliyet analizlerini onayla-
makla, sosyal hizmetleri en ucuza mal etmek i¢in yeni ticari
faaliyet paradigmalar1 uydurmakla gegmeye baslamisti; hiz-
metler kacinilmaz bigcimde en az fiyat teklif edenlere ihale
ediliyordu ve biitiin hiikiimet birimleri ya ilga ediliyor ya da
yerini, ¢evirdikleri entrikalarla ancak camur kadar seffaf
sayilabilecek hesap verme sorumlulugu olmayan "post-
siyasal" orta kademe yoneticilerden olusan yeni birimlere
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birakiyordu. La Question Urbaine, hizla eski bir kentsel
mesele haline geliyordu.

1980'lerle ilgili belki de en girisimci sey, 6zel sektoriin,
insanlarin  yeniden-liretimi  yerine sermayenin yeniden-
tiretimini desteklemek ve 6zel sektdriin cebini doldurmak
tizere kamu sektoriinii kullanarak ihya ettigi yenilik¢i yoldu.
Herhangi bir muhalefet hem maddi hem de ideolojik anlam-
da sistemli ve girisimci bir bigimde gérmezden gelindi ve
glicten diistiriildi. 1986 yilinda Thatcher, bir yandan (¢ogun-
lugu Solcu ya da Isci Partisi ydnetimindeki) belediyeleri
yeni bir kentsel kalkinma ajansi tiirliyle -s6ziim ona kamu-
6zel ortakliklari, nam-1 diger quangolar; Liverpool'un sana-
yisizlestirilmis kiyilarmin yeniden kalkinmasinin yani sira
Londra Dok Alani'na da 6nayak olan Kentsel Kalkinma Ku-
ruluglart [Urban Development Corporations - UDC] gibi
kurumlar- baypas ederken, diger yandan bdlgesel idarelerin -
Biiyiiksehir Il Meclisleri- biitiin yetki alanini ortadan kaldi-
racakti. Ben ise bu zaman siiresince, bana Liverpool'a, yi-
kimdan geriye kalanlar1 gérmek, militanlarla konusmak ve
yiizlerinden olumsuzluklar1 okuyarak biitiin bunlarla mesgul
olmak iizere donmemi tavsiye eden meshur Marksist cograf-
yact David Harvey ile doktora ¢alismami yapmak iizere
Oxford'a gidecektim.

O giinden bu yana olumlu bir seylere doniistiirmeyi de-
neyerek olumsuzluklarla mesguliim. Yine uzun uzun yillar,
bol bol okuma, fazlasiyla konusma ve dinleme, pek cok si-
yasi umut ve bir o kadar hayal kiriklig1 ve diinyanin dort bir
yanina ayak basmanin ardindan nihayet, pek 6zgiin sayila-
mayacak The New Urban Question baslikli kendi metnimi
yazmaya basladim. The New Urban Question, kisa ve tarti-
san bir kitap; yine de kent meselesinde oldukca mesafe kay-
detmeye doniik iyimser bir kitap. Kitap, 6zellikle bugiin
sermaye birikiminin ve toplumsal degisimin bir mekan1 ola-
rak kentin diyalektiginin degismis olmasi nedeniyle herhangi
bir "Marksist yaklasim"in kent meselesine doniik sert cevap-
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lara tesne oldugu giiniimiizde, zamanin tizerinde ve Gtesinde
hareket edebilmek adma yeniden kaynaga basvuruyor.
Thatcherct 1980'lerin, Blairci 1990'larin yolunu agmasi ve
bu durumun halen siirmesiyle, sermayenin genisletilmis
yeniden-iiretimi de malilestirme ve miilksiizlestirme ile
kentsel uzamin temelliik edilmesi ve yeniden yapilandiril-
masi lizerinden saglanacaktir. Kent bundan bdyle ortak biit-
ceden karsilanan, tekelci ranta ve tiiccarlarm karina, hisse-
darlarin payma ve faiz 6demelerine aktarilan ve tahsis edilen
degerin tiretildigi bir alan degildir; artik bugiin kentin kendi-
si degisim-degeridir. Asagida, bu dinamigi, 6zet kabilinden
bir tabloyla agiklamaya ¢alistyorum:
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Sehir & Sermaye Birikiminin

Toplumsal & Simifsal Miica-

Dinamikleri (Sermayenin | delenin Alam Olarak Sehir
Yeniden-iiretimi) .. .
(Uretim Iliskilerinin Yeni-
den-iiretimi)
1970'ler Endiistriyel ~ {iretimin, birinci | Isyerinde toplumsal ve smifsal
. ¢evriminin hakimiyeti; kismen | miicadeleler (issizlik) ve sehir-
(Castells mn ikinci gevrim yatirimi (Emlak ve | merkezli "kolektif tiiketim"
La Ques‘lwn miilke yatirim). meseleleri
Urbaine')
1980'ler Ozellestirme, malilestirme ve | Isyerinde toplumsal ve smifsal
kuralsizlagtirma; sermayenin | miicadeleler (sendikalarin
ikinci ¢evrimine yatirim akislart | yipratilmasi) ve yogunlagmis
(6rn. Biiyiik Patlama” & Londra | sehir-merkezli kolektif tiiketim
Dok Alani); sirket evlilikleri ve | meseleleri (konut, genel vergi-
sirket alimlari; kamu-6zel ortak- | ler vs.) ve bolgesel demokratik
liklart; Yatirim Bolgeleri kaygilar (Biiyiiksehir 11 Meclis-
leri)
1990'lar Malilestirme ve rantiyer kaynak | Ekonomik esitsizlik cergeve-

devsirme (toprak ranti ve faiz-
temelli sermaye); Ozel Mali
Girisimler (PFI); miilksiizlestir-
me ve el koyma yoluyla birikim;

sinde kent-merkezli kiiresel
miicadeleler  (6rn.  Kiiresel
Adalet Hareketi, Seattle 1999);
DTO-karsitit  ve IMF-karsit1

hissedar kapitalizmi hareketler
2000'ler (11 | Rantiyer  kapitalizm;  hayali | Demokrasi miicadelesinin
Eyliil son- | sermaye olarak ikinci sermaye | kentsel ifadesi, ekonomik
rasi) ¢evrimi; miilksiizlestirme yoluy- | (neoliberal) otoriteryanizme ve
la birikim; kemer stkma politika- | siyasal otoriteryanizme karsi
(The — New lar1; arazi gaspi; yagmaci kredi- | kent-merkezli miicadeleler
£aspl; yag
Un ban. ler/asalak  kaynak  devsirme; | (6rn. Occupy hareketi); mali
Question)

asalak kentlesme tarzi ve "yeni-
Haussmannlasma"

sermayeye karst miicadeleler;
bor¢ direnci ve kemer sikma-
karsitt miicadeleler

" Biiyiik Patlama (Big Bang): Neoliberal Margaret Thatcher hiikiimetinin
1986'da mali piyasalardaki yasal ylikiimliiliikleri kaldirarak kuralsizlas-
tirmast sonrasinda pek ¢ok sirketin uluslararasi ve ulusal bankalar tarafin-
dan satin alinmasina yol acan diizenleme — ¢.n.
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Tabloda esasen kentsel olan1 bir birikim stratejisi ve bu stra-
tejiye karsi bir direnis konumu olarak, her birini on yila ya-
yilan bir karsiliklilik dahilinde dénemsellestiriyorum. Tablo-
nun sol tarafi sermayenin yeniden-liretimine vurgu yaparken,
sag taraf ise toplumsal yeniden-iiretimi merkeze aliyor. Bu-
rada temel olarak kentsel olanin tanimim kolektif tiikketimin
mekansal birimi olarak buldugu Castells'in 1970'ler done-
minden, kentsel olanin, benim The New Urban Question'da
"asalak kentlegsme tarzi1" olarak adlandirdigim yeni yagmaci
miilksiizlestirme bigimleri iizerinden tanimlandigi gliniimiize
dogru hareket etmis oluyoruz.

Simdi, risk yonetimi slirdiik¢e, ekonomi dahilinde serma-
yenin topyekin yeniden-iiretimindeki kusurlarin iizerine
gidildikge, devlet burada ilk savunma hatti, krizin ilk isaret-
lerinde -iflas eden sirketleri ve batmasina-izin-verilmeyecek-
kadar-biiyiik mali kuruluslar1 kurtarmak iizere- devreye gi-
ren burjuvazi ve aristokratik iist-elitlerin ortak islerini yiirii-
ten gergek bir icra komitesi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dev-
letin krizden kurtulma yollarindan biri, yonetici sinifin imal
edilmis rizasinin en son bi¢imi ve -biliylik oranda etle tirnak
gibi olan- devlet iktidarindakiler ile ekonomik iktidar sahip-
lerinin maddi ihtiyaglariyla her yonden uyumlu bir yontem
olarak "kemer sikma yonetisimi"dir. Kemer sikma, o ana
kadar kapali olan piyasa hiicrelerinin agilmasi yoluyla asa-
lakga tercihlerin serpilmesine olanak tanir; kamu sektoriiniin
varliklarinin zorlanmasina, topragin ve kamusal altyapinin
peskes cekilmesine, Ozellestirmelere vs. gdz yumarak ilkel
birikimin hiz kesmeden siirmesine alan acar ve bunlarin
hepsi de maliyet denetimi, s6ziim ona sismis kamusal biitge-
lerin dengelenmesi adina yapilacaktir. Bir zamanlar doku-
nulmaz, tartisilmaz olan kolektif kullanim-degeri, artik, ye-
niden-metalastirma, muazzam fiyatlara yeniden satma adi
altinda yok pahasina elden ¢ikarma adina kolay hedef haline
gelmistir.

La Question Urbaine ile olan kisisel karsilasmamdan bu
yana gecen otuz yilda ortaya c¢ikan kesin sonug, kolektif
tilketim unsurlarmin bireysellestirilmis tiiketim unsurlarma
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doniistliriilmiis olmasidir. Bununla, devletin kamusal mallari
desteklemek ve bunlara ddenek ayirmak yoniindeki kendi
acik sistemik zorunlulugundan kurtulmasiyla, artik halkin
kamusal mallara ancak piyasa iizerinden, dolayisiyla bir
bedel ddeyerek ulagabilir hale gelmesini kastediyorum. Boy-
lece toplumsal yeniden iiretimin bedelini ister istemez halkin
kendisinin tistlenmesiyle, bor¢ alinarak kendimize fazlasiyla
bakariz ki bu, 6zel sektoriin tam anlamiyla bizim pahamiza
kendimizi yeniden-iiretmemizi paraya cevirmesi demektir.
Oyleyse kapitalist sistemin ayakta kalmaya devam etmesini
saglarken devletin kolektif tiiketime kaynak aktarmaktan
geri durabilmesinin nasil miimkiin olabilecegine iliskin Cas-
tellsci muammaya donersek, bu kentsel meseleyi oldukga net
bi¢cimde yanitlayabiliriz: Bir bor¢ ekonomisi yoluyla.

Bank of Englandn bir Mali Istikrar raporuna (Kasim
2013) gore, Britanya'da hane halki borcu rekor seviyeye
ulagsmig durumdadir. Bireylerin toplamda 1.43 trilyon Sterlin
borcu bulunmaktadir. Duyumlara gore, aileler yiiksek yasam
masraflarini karsilamak ic¢in bor¢lanmakta, faturalari 6deye-
bilmek i¢in kredi ¢gekmektedir. Borcun biiyiik kismu, fahis ev
fiyatlarmi gosterir bigimde, her daim ilk sirada olan ipotekli
ev kredileri, nam-1 diger mortgagedan kaynaklanmaktadir.
Bor¢ ekonomisi hem kamusal hem de 6zel olarak biiytimek-
tedir, ¢iinkii ilk anda hem arz hem talep agisindan karlidir.
Diger taraftan ise sehirler biit¢e kesintilerine maruz kalmak-
ta, ig¢iler kovulmakta, hizmetlerden kesintiye gidilmekte,
kiitliphaneler ve spor salonlar1 kapanmakta, egitim biitcesi
kisilmaktadir; kamusal tesisler, kamusal altyapry1 olii fiyati-
na deger bicen Ozel, kar amaci giiden ¢ikar c¢evrelerine ve
akbabalara satilmaktadir. Belediyeler para toplamak icin
bor¢ almak durumundadir. Kamu hizmetleri, bdylece, sonra-
sinda siirekli niteligi diisecek bicimde o6zel ¢ikar cevreleri
tarafindan saglanmakta ve siirdiiriilmektedir. Ote yandan
halk ise belediye vergisine, egitime, sagliga ve artik halkin
gercek ihtiyaclar1 yerine hesap uzmanliginin gereklilikleri
iizerinden yiiriitiilen hizmetlere daha fazla 6demek zorunda-
dir. Dolayisiyla Castells'in 1970'1i yillarda tanimladig: biitiin
bliylik kolektif tiiketim unsurlarmin artik hanehalki borg
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yiikiiniin siirekli genisleyen listesindeki unsurlarla ayni ol-
masi tesadiif degildir. Insanlar temel insani ihtiyaglarimi kar-
silayabilmek adina kredi tefecilerine yem olmaktadir.

Kredi tefecileri, kredileri ya da mortgagelar: geri 6demek
adina ekonomik giicii yeterli olmayan savunmasiz insanlara
yiiksek faizli yagmaci krediler, nakit kredi ve ipotekli ev
kredisi sunmanin agik¢a mantiga aykirt bicimde yayginlag-
mas1 olgusunun tamamlayicist olarak is gormektedirler.
1960'larda yoksul insanlarin banka kredisi ve mali yardim
bagvurulart reddedilirdi, ¢iinkii bu insanlar ya ¢ok az bir
gelire sahiptiler ya da sehrin yanlis yerlerinde oturmaktaydi-
lar; azinlik ahalisi ve mahalleleri dahil olmak {izere, bu tiir-
den niifuslarin ve mahallelerin tamamu yiiksek-riskli olarak
kara listeye alinirlar, kirmizi ¢izgilerle isaretlenirler, miilk
sahipligi ve kiiglik isletmelerini gelistirmek {izere mali yar-
dimdan mahrum birakilirlardi. Bu donemde Amerika'daki
halka hitap eden biiylik basarilardan biri, kirmiz1 ¢izgiyle
isaretleme uygulamalarmi yasadisi ilan eden 1971 tarihli
Topluluk Yeniden Yatirim Yasast olacaktl. Boylece kaderin
hain bir cilvesi ve vahsi bir ters akint1 dahilinde yoksul in-
sanlar, genellikle fahig faiz oranlariyla ve her tiirden gizli
harg¢ da dahil olmak tizere yine de yeterinde kredi alamazlar;
ABD'nin yiiksek faizli mortgage balonu, yagmaci krediler
eliyle asir1 sismis durumdadir; bu balonun patlamasi pek ¢ok
evin haczedilmesini -ki bu rakam sadece Ocak 2007 ila
Agustos 2010 arasinda 3 milyondur- ve er ya da ge¢ federal
hiikiimet tarafindan kurtarilacak olan kredi veren su¢ ortak-
larmnin eline gegmesini gerektirmistir.

Andrew Ross gibi aktivist-arastirmacilar bugiin hakli ola-
rak "kar amaci giiden sermaye sahiplerinin uzun zamandir
igyerinden nasil ayr1 kaldiklarini ve giindelik yasamin "top-
lumsal fabrika"sina nasil dahil oldugunu ... borg yiikiiniin, bu
alanda, isverenlere kars1 yiikiimli oldugumuz sézlesme bagi
gibi sinirlanamamasi nedeniyle, isyeri somiiriisiinden nasil
daha derinlemesine hissedildigini" vurgulamaktadir. Bugiin
artik kaynama noktasma gelmek tizere olan bir borca karsi
direnis hareketinin varligr pek de sasirtict degildir. Atlan-
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tik'in her iki yakasindaki yurttaslar, tecriibe ettigimiz bu
akbaba kapitalizminden c¢ikmanin yollarmi aramakta ve
"Rolling Jubilee" ad1 verilen bor¢lular hareketine katilmak-
tadir. Occupy Wall Street'in gezgin "Borg Grevi" grubu tara-
findan Orgiitlendigi iizere, savas sadece borg tahsildarlarma
ilan edilmemistir (ABD'deki {iniversite harci borglar1 tek
bagma 1 trilyon dolara ulagmistir); 15 milyon dolarlik hane
halki borcunun yiiksek faizli mortgage hacizleriyle ortaya
¢ikan (kotii borglarin kurtlar ve kopekbaliklart arasinda takas
edildigi) ikincil borg¢ piyasasinda 6lii fiyatina 600.000 Dolar
eklenerek geri satin alinmasiyla mali destekle kurtarmaya da
yol almustir. Rolling Jubilee, hem gelismekte olan borg eko-
nomisinin biiyiik bir hirsizlik ve sagmalik oldugunu teshir
etmis, hem de bor¢ meselesinde bir nefes araligi yaratmustir.

Sermayenin yeniden-iiretimi ile toplumsal yeniden-
tiretim arasindaki biitiin bu diyalektigin dolayimlanmasina
eslik edenler -ve kuskusuz idare edenler- hesap uzmanlari-
dir. Hesap uzmanlar1 bir sekilde Britanya'daki siyasal-
ekonomik kiimesi idare etmektedirler. 19901 yillarda bu
hesap uzmanlarmin fiyakali bir rol ve belirli bir kabuk degi-
simiyle nasil ortaya ¢iktigina, bir doner kapidan gecer gibi
hesap uzmanlarinin siyasete, siyasetgilerin hesap uzmanhigi-
na nasil yerlestigine ve bu iki zit kutbun mevzubahis siyasa-
da nasil bir araya gelebildiklerine sahit olmustuk. Kamusal
refah idareciligi bir sekilde 6zel refah adina orta kademe
yoneticilige doniisecekti. Bu giinlerde ise hesap uzmanlari,
John Major'in 1992'deki parlak icad1 Ozel Mali Girisimler'de
(PFI) at kosturuyorlar. Ozel Mali Girisimler, bu hesap uz-
manlarina, sadece Britanya'da degil diinyanin dort bir yanin-
da kentsel altyap1 -limanlar, yollar, okullar, demiryollari,
elektrik sebekeleri, goriiniirde biitiin Ulusal Saglik Hizmetle-
ri ve Allah bilir daha neler- konusunda yardimer olmaktadir.

1997 yilinda Tony Blair'in ilk hiikiimeti, ilkesel olarak,
bu Ozel Mali Girisimler'e karstydi; hemen bir yil sonra ise,
yine ilkeli bir hiikiimet olduklarinin farkina varip -ne de ¢ok
ilkeleri var!- fikir degistirdi ve kisa siirede Tory'lerin kendi-
sinden bile daha hevesli sekilde, Girisimler'in ¢igirtkanligina

94



soyundu. Isler iyi giderken -en ufak bir kamusal sorumluluga
sahip olmayan hesap uzmanlar1 eliyle yonetilen hiikiimet-
destekli 6zel sirketler olarak- Girisimler, muazzam bir ka-
zang elde edeceklerdi, ancak isler sarpa sarip iflaslar basla-
diginda, bu sefer hiikiimet bunlar1 kurtarmak iizere miidahale
edecekti, clinkii bunlar hayati bir kamusal ihtiyaca karsilik
geliyordu ve batmalarma izin verilemezdi. Bu, siradan vergi
miikellefleri ve tiiketiciler haricinde herkesin kazandigi bir
oyundur. Bu arada dort biiyiik hesap uzmanlig: firmasi da -
Deloitte, Ernst & Young, KPMG ve Price Waterhouse Coo-
pers (PWC)- soylenenlere gore Girisimler sayesinde bir mil-
yar Pound'u ceplerine doldurmus durumdaydilar."

Hesap uzmanlari, her ne kadar her daim sahne arkasinda
olsalar da, Britanya'nin kamu hizmetlerinin saglanmasi ve
idaresinde muazzam ve artan bir paya sahiptir. Biiyiik bili-
sim sirketlerinden Take Capita, temizlik ve ¢op toplama
taseronu olarak iilkenin bastan asagi biitiin belediyelerinin
kamu hizmetlerini yiiriiten bir sirkettir. Ernst & Young -
yiiklii bir komisyon karsiliginda- Capita'nin yerel yetkililerle
olan sozlesmelerini giivence altina almaktadir. Capita sirke-
tinin kendisi de eski bir yerel yetkili hesap uzmani olan Rod
Aldridge'nin kuralsizlagtirmanin basladigi 1980'lerde kuru-
lan bir girkettir (ve sirketin 2013'te 425 milyon sterlinlik
vergi-dis1 karla birlikte toplamda 3 milyar Sterlin cirosu

' Hesap uzmanh@ meslegi, Britanya'min ulusal saglik sistemini tek bagma
yonetiyor gibi goriinmektedir; sermayenin yagmasi ile kamusal saglik
yonetimi arasinda doénen dolaplari takip etmek ¢ok zordur. 2002 yilinda,
PWC'nin hesap uzmanlarindan Simon Leary, Saglik Hizmetleri'nin basina
atandi. Leary bir kez goreve basladiginda, onu takiben, yine bir PWC
hesap uzmani olan Adrian Masters, Blair'in Teslimat Birimi'nde Saglik
Ekibi'nin bagkam olarak atanacakti. Masters, o giinden bu yana, -aynen
Marx'in egitimceilerin egitilmesi gerektigi diisiincesine benzer!- diizenleyi-
cilerin diizenlenmesi gerektigini gosterecek bicimde saglik hizmet diizen-
leme birimini yonetiyor. 2009'da tam ters yonde isleyecek bicimde, bu
sefer (Gordon Brown yonetimi altindaki) Saglik Birimi'ndeki Gorevlen-
dirme Departmani'nin basindaki Gary Belfield'in yerine yine ayni birim-
den meslektagt Mark Britnell gelecekti; Britnell bugiin yana yakila hiikii-
mete geri donmeye ve Ulusal Saglik Sistemi'nin basina gegirilmeye calisi-
lryor.
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vardir). Birmingham'da Capita sirketinin sozlesme bedeli
yilda 126 milyon sterlindir ve bu paranin nasil harcandigini
belediye meclisinin birkag¢ {iyesinin disinda kimse bilmez.
Yogun fiyat yapilandirma denklemleri ve anlagilmasi zor
mali hesaplamalar ve dngoriilerle dolu olan gegerli sdzlesme
belgesi, bin sayfay1 asmaktadir ve bilerek -ya da Isci Partisi
belediye meclis tiyesi bilerek oldugunu diisiinmektedir- en
bilgili hesap uzmanlar1 diginda kimsenin anlayamayacagi
kadar karmasiktir. Capita sirketinin ¢evirdigi dolaplarin lize-
ri siki sikiya oOrtiilmektedir; sirket secilmis temsilciler bir
yana kamusal sorumluluktan tamamen muaftir. Clancy du-
rumu "Gelecegin kontroliinii kaybettim" sozleriyle itiraf
etmektedir. Geri kalan her sey Ernst & Young'in elindedir.
Yani, geceleri rahat uyuyabiliriz. Daha da karanlik olan bir
sey daha vardir: Capita sirketi, her y1l milyonlarca pounddan
tasarruf etmek adina biiyiik kesintiler yaparak belediye mec-
lislerini de istismar etmektedir.

Devletin igindeki isbu John Clancy benzeri kidemli mec-
lis tiyeleri ile 6zel sektdriin dayattigi teknokratlar arasindaki
yarilma, Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu'nun devletin sag
eli ve sol eli olarak adlandirdig1 bir ¢atlak tiiriine; bir tarafta,
sol elde, kendi bilesenlerine karsi sorumlu olan ve halen
yerel demokrasiyi savunmaya calisan azalan sayida dene-
yimli politikaci, sag elde ise bir seyleri kayda deger bicimde
degistirmeyi istedikleri iddiasini bile artik siirdiirmeyen, elit
teknokratlar ve kabine plutokratlari, maliye bakanlar1 ve
kamu-6zel bankacilarinin olusturdugu bir "devlet soylular1"
siifl arasinda oynanan bir dramaya denk diismektedir. Bah-
si gecen catlak, kamusal olani dert edinen sol-egilimli alt
kademe temsilciler ile sadece 0zel sektort, biitceleri ve ban-
ka hesaplarindaki paralar1 dert edinen sag-egilimli kidemli
devlet memurlar1 arasinda siirekli biiyiiyen bir yarilmaya
isaret etmektedir. Sol tarafta, kamusal olarak istihdam edil-
mis ilerici meclis tiyeleri, sosyal hizmet uzmanlari, kamu
yoneticileri, ilkogretim ve lise 6gretmenleri, saglik ve imar-
iskan gorevlileri, belediye yetkilileri ve ilerici yargiclar ile
hastabakicilar ve kres ¢aliganlar1 varken, sag tarafta ise Ma-
liye Bakanligi ile onun Hesap Uzmanlig1 Yonetisimi rejimi-
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nin ist kademelerine dayanan biiylin oranda hesap verme
sorumlulugundan muaf faillerden olusan bir soylu smifi
bulunmaktadir.

"Aydin elit'in uzun vadeli bakis agisi ile niifusun ya da
temsilcilerinin kisa vadeli diirtiileri arasindaki bu karsitlik"
der Bourdieu Acts of Resistance'da (1998), "her zaman ve
her tilkede gegerli olan tipik muhafazakar diistiniistiir; ancak
bu diislinlis mesruiyetinin kanaatini akademik meziyetlerden
ve bilimin, Ozellikle de ekonomi biliminin otoritesinden
devsiren devlet soyluluguyla birlikte yeni bir bi¢cim almig
durumdadir. Bahsi gegen yoneticilerin -bakanlar ya da 'uz-
manlar'- tarafinda yasanan degisim hareketi; halk, sendikalar
ve elestirel entelektiieller tarafindan yasanan mantiksizlik ve
arkaizm ile atalet ve muhafazakarlik, sadece ilahi yonetme
hakkina degil, ayn1 zamanda akil ve moderniteye de dayan-
maktadir." Bourdieu, demokrasiyi teknokrasiden geri alin-
masinda; teknokrasinin devleti "rehin almis oldugu'nda,
onun sozleriyle, devletin biizlismesini salik verdiginde, ka-
musal mallar1 6zel bir fantezi haline getirdiginde, tiiketiciyi
yurttas kildiginda israr etmektedir. "Yeni Leviathan'im, mali
piyasalarin hiikiimlerini tartismasiz bigimde dayatan ve mii-
zakerenin degil 'agiklama'nin pesinde olan Diinya Bankasi
ve IMF tarzi 'uzmanlar'm saltanatmi yikmak zorundayiz"
demektedir Bourdieu. Neoliberalizmin efendilerinin ilan
ettigi tarihsel kacinilmazlikla kdpriileri atmak zorundayiz;
"bunlarla savasmak ve miimkiin olan her durumda etkisiz
hale getirmek adina ihtiyaglarla, 6zellikle ekonomik olanla-
riyla mesgul olabilecek yeni kolektif siyasal calisma bicim-
leri icat etmek zorundayiz".

Kamu hizmetlerinin gelecegi nasil yeniden icat edilecek
ve kamusal alemin nelerden miitesekkil olduklarma iliskin
yeniden tizerine kafa yorulmus bir tanim nasil ortaya kona-
caktir? Peki ya barinmaya ve sagliga, egitime ve kamusal
ulagima, calismaya ve oyuna -kolektif tiiketime- iliskin?
"Kamusal hizmetlerin yeniden icat edilmesi meselesinde"
demektedir Bourdieu, "entelektiieller, yazarlar, sanatcilar ve
bilim insanlarinin oynayacaklar1 belirleyici roller mevcut-
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tur". "Teknokratik ortodoksinin yayilma araglar tizerindeki
tekelinin kirilmasi” bizim elimizdedir; "medya ve siyaset
ortodoksisinin sorulmasini imkansiz hale getirdigi esasl
sorulara iligkin titiz analizler ve yaratici dneriler gelistirmek"
de oyle.

Radikal bir kentsel arastirma ve siyasete iliskin bir gérev
varsa -buna fon saglayan olur mu bilmem ama- o da, elesti-
rel parmagimizla analitik ve siyasal bigimde bu yeni soylu-
lugu, bu soylulugun se¢ilmis hesap uzmani ve yonetici ko-
mitelerini, Ozellestirilmis kamusal sektoriimiiziin iizerine
oturan ve hizla ortaya ¢ikan rantiyer ve krediye bagimli
toplumumuzun iplerini elinde tutan orta kademe yoneticileri
isaret etmek olacaktir.'® Bahsi gecen yoneticiler kamusal
gorevler icra etmekte ve kamusal roller iistlenmektedirler,
ancak bunu bize daha pahaliya mal olan ve istilac1 6zel sek-
tortin smirlar1 dahilinde yapmaktadirlar. Bunla kapitalist
devletin sag eli -ve sagc1 degisimi- haline gelmis durumda-
dir. Daha genis bir 6lgekte, kamu-6zel biirokratlarm, Troyka
biirokratlarinin, Avrupai teknokratlarin ve uluslararasi me-
murlarin soylulugundan olusan tuhaf bir melez tiirle karsi
karsiyayiz; Ornegin Avrupa Parlamentosu milletvekilleri,
avro-kriz bolgelerinin, 6zellikle de Yunanistan'in yasam
firsatlarini belirleyen kar amaglh kamusal sektor risk serma-
yesi olarak inatgr Avrupa Merkez Bankasi kadar yorgun

' Bu tiirden bir entelektiiel proje, sosyolog Ray Pahl'in o eski "kentsel
isletmecilik" tezine de bir seyler katmak durumunda kalacaktir. Bugiin bu
teze "kentsel orta kademe yoneticileri" de dahil etmemiz gerekiyor.
Pahl'in 1970'lerde ¢oziimledigi, yetersiz konut meselesinde suyun basini
tutan kamusal sektor yoneticileri, bugiin artik kamusal mal ve hizmetlerin
-ve dolayisiyla dort bir yandaki siradan insanlarin "yasam firsatlari"nin-
biitiin boliisiim siirecine etkide bulunan 6zel sektor biirokratlari haline
gelmis durumdadir. Pahl'm Whose City? kitabinda dile getirdigi ve kentsel
orta kademe yoneticiler agisindan da gegerli olan sozleri sunlardir: "Sade-
ce belirli niifuslarin kit kaynaklara ve hizmetlere erisim oranim degil, ayni
zamanda bu oranlar1 kontrol edenlerin ahlaki ve siyasi degerlerini belirle-
yen seyleri de bilmek durumundayiz. Kentsel alanlardaki yasam firsatlari-
ni1 etkileyen temel kararlarin nasil alindigini da... Kentsel sistemin denet-
leyicileri, endiistriyel sistemin denetleyicilerinden daha biitiinliiklii sekilde
kontrol sahibi gibi goriinmektedir."
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diismemistir. Burada elestirel analitik ve sorusturmact go-
zimiizii bunlarin yaptiklarina ¢evirmemiz, isimlerini ver-
memiz, bunlar1 "halka" karsi sorumlu hale getirmemiz, bun-
larin kapali kapilar ardindaki orta diizeyde yonetim entrika-
larinin ve kemer sikma planlarinin iizerine gitmemiz ve de
gizli ideolojik egilimlerini teshir etmemiz gerekiyor.

Yine metropolleri kiiresel tahvil piyasalarinin elinde re-
hin tutarak krediye deger olup olmadiklarma karar veren de
Moody's ya da Standard & Poor'u yoneten ve biitiin sehirle-
rin ve bolgelerin yasam firsatlar1 ve kaderleri lizerinde sz
sahibi olan bu yoneticiler ve hesap uzmanlari; bunlarin "uz-
man" mali kanaatleridir. Gipta ile bakilan uzun vadede AAA
orani (kisa vadede "Prime-1" oranina erismek igin gereken
ilk kosul, genellikle séz konusu belediyenin, hesap uzmant
yonetisiminin kutsal buyrugunu uygulamasi, yani biit¢esini
kismasi, aile miicevherleri sayilabilecek sehrin kamusal alt-
yapisini satmasidir. Yok pahasina elden ¢ikarilan varliklar,
boylece, gectigimiz on yilda zor durumdaki sirketleri ele
gecirmelerinin ardindan bugiin arttk kamusal mallar1 6zel
kazan¢ adina yeniden degerlendirmek iizerinden, yagmaci
ilgilerini, 6zellikle Amerika'nin dort bir yanindaki zor du-
rumda olan belediyelere yoneltmis olan bir baska yonetici
bi¢ciminin, yatirnm fonu yoneticilerinin eline gegecektir.
(New York merkezli bir yatirim firmasi olan Cogsville, ha-
cizli varliklar1 harag mezat satin alarak ABD'nin dort bir
yanindaki 6zel miilkiyetleri aktifine gecirmekle mesgul;
Cogsville, Chicago'da, 6zellikle de Portage Parki civarmin
bugilin her anlamda sahibi olmus durumda. Yine bir bagka
New York merkezli Yatirim Fonu sirketi olan Blackstone ise
Phoenix'teki genis seritler olusturan, el degistiren ve hacze
diismiis konut varligina sahip).

Diger yonetici tiirleri de, mikro diizeyde, hane diizeyinde,
yeni bir orta kademe yonetici sinifi ve toplumsal delidumrul-
lar olarak genellikle isimsiz ve hesap verme sorumlulugun-
dan muaf bi¢imde pusuya yatacakti. Bunlar, insanlarin bir
mortgage edinip edinemeyeceklerini, bir miilkii kiralayip
kiralayamayacaklarini, hizmetlerden yararlanip yararlana-
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mayacaklarii, bir internet saglayicisi, bir telefon, bir sabit
telefon hatt1 edinip edinemeyeceklerini -yani, su fani diinya-
da diizenli bir hayata olanak taniyan, ihtiyag duyulan her
tiirden donanima sahip olup olmayacagini- belirlemektedir.
Bu yoneticiler aslinda insanlarin biitiin mali ve toplumsal
yasam firsatlarini belirlemektedir ¢iinkii bizim "kredibili-
te"mizi degerlendiren ¢esitli Kredi Derecelendirme Kurum-
lari'n1 arkalarina almis durumdadirlar. Experian, Equifax ve
Callcredit gibi firmalar, kredi bildirimleri ve puanlari, profil-
leri ve siralamalari bir insanin mevcut ve gelecekteki yii-
kiimliiliklerini ve borcunu ddeme kabiliyetini dngdren kiy-
meti kendinden menkul "kiiresel bilisim hizmeti sirketle-
ri"dir. Bu tiirden kredi kuruluslari, giindelik hayatin mali
gozetimini listlenmis durumdadir. Ancak yine de kamusal
denetimden tamamen muaftirlar ve her anlamda ¢agin gerek-
liliklerine uymayan diizenlemeler (1974 tarihli Tiiketici
Kredisi Yasasi) sayesinde Britanya'da bildiklerini okumak-
tadirlar.

Bu anlamda, 6zel sektdrdeki orta kademe yonetim ve ko-
tii yonetimlere karsi acilen mali hesap verilebilirlik ve sef-
fafliga ihtiyacimiz var. Hesap uzmanlarinin zimmetlerine
gecirdikleri paralarin bir listesiyle birlikte yurttaslar eliyle
hazirlanan bir tiir kiiresel mali varliklar kaydina ihtiyacimiz
var. Kimin neye sahip oldugunun yani sira kimin neye sahip
olduguna dair rakamlar1 kayda geciren kisilere iliskin de
daha fazla demokratik bilgiye ihtiyacimiz var. Bu satirlarda
gecenlerin bir kismi, siipheli hesap uzmanlarinin ve buralar-
daki yandas idarecilerin yolsuzluklarimi inceleyerek devlet
kayitlarinin agilmasi i¢in baski olusturan uluslararasi bir
yerel gruplar ag1 olan "Yurttas Teftisi" hareketiyle anlamli
yollardan hayata gecirilmeye baslanmis gibi gériinmektedir.
Bahsi gecen hareket, siradan insanlarin, geriye ne kadari
kaldiysa, ortak kaynaklar ve kamusal varliklar etrafinda de-
mokratik hesap verilebilirligi yeniden hayata gegirerek yay-
gin bir teftis -kuskusuz teftis ad1 altinda aldig1 paradan baska
bir seyle ilgilenmeyen profesyonel miifettislikten bahsedil-
miyor- gerceklestirebilmesini saglayan bir biitiinlesme prog-
ramidir. Demokrasi miicadelesi vermek, ismi cismi belirsiz,
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hesap verme sorumlulugu olmayan ve kapal kapilar arka-
sinda is goren orta kademe yoneticiler olan, toplumumuzun
mali temelliikiinii organize eden hem kamusal hem 6zel sek-
tordeki bankacilar ve hesap uzmanlari ile teknokratlar ve
kredi uzmanlarmi kendi kiiltiiriimiizden sokiip atmak anla-
mina gelmektedir. isbu aract konumundaki ve gizli baglanti-
y1 koparmak, iizerimizde hiikiim siiren olduk¢a karmagik
biirokrasilere karsi miicadele etmeye karsilik gelmektedir.
Bu miicadelede, kitlesel sivil itaatsizligi arttirmak, kamusal
meselelere dair seffaflikta israrct olmak ve kurumsal sorug-
turma ile isyankar baskaldiriy1 bir araya getirmek durumun-
dayiz.

Egemen diizene karsi direnis, kamusal alemin i¢ini bir
sekilde disiyla baglantili kilmak zorundadir; meclis salonla-
rindaki belediyenin "resmi" temsilcileri, sokaklardan gelen
haykiriglarla, dogrudan eylem demokrasisiyle, devletin sag
tarafini sol tarafina cevap vermeye zorlayarak kent meydan-
larinda, alternatif medyada, gizli radyo yayinlarinda, yurttas-
larin toplanma yerlerinde baskisini hissettiren bir toplumsal
hareketle ayaga sigratmak durumundadir. Belki de bu giri-
simler, devletin bastirilmis sol tarafina, meclis salonundan
hesap verilebilir bir kamusal giin 15181na yeniden ¢ikabilme-
sini saglayacak bigimde, sag taraf eliyle sikistirildigr golge-
lerden ¢ikma cesaretini verecektir. Ayni esnada -liniversite
icindeki ve disindaki- titiz arastirmacilar da, kendilerini aras-
tirmaci militanlara ve aktivist arastirmacilara doniistiirerek
ve zekice ve giiclii bigimlerde ortak muhalefete ses vererek
militan aktivistlerle ittifak kurabilecektir.

Bu ittifak yol alirken, Manuel Castells'in kentin halen ya-
sadigina iliskin iddiasint degerlendirmek de isteyebilir. As-
linda Castells'in, bir "kolektif tiiketim" birimi olarak kent
diistincesi, her ne kadar analitik bir kategori olarak olmasa
da normatif bir insa anlaminda halen gegerli sayilabilecektir:
Kent, kolektif kullanim-degeriyle, ortak bicimde, bir kamu
tarafindan, "halk" tarafindan tiiketilen mal ve hizmetlerle
nitelendirilen bir alan ol/malidir; kent, her tiirden kar manti-
gindan ve spekiilatif degisim-degerinden uzak bir insani
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toplumsallik, bir kolektivite bicimi o/malidir; kent, bir top-
lumsal yeniden iiretim mekdm ve insanlarin bir digeriyle
farkli ve piyasalasmamis bir deger taniminin gegerli oldugu
kosullarda 6zgiir bicimde karsilagabildigi bir uzami olmali-
dir. Belki burada bir kétiimserin her seyin fiyatini bildigini,
ancak hicbir seyin degerini bilmedigini sdyleyen Oscar Wil-
de'a kulak verebiliriz. Gegtigimiz birkag on yilda, aramizda,
takintili bicimde ve utanmadan kamusal kiiltiiriin fiyatim
hesaplayarak her seyin fiyatin1 biliyor gibi goriinen sayisiz
kotimser, sayisiz spekiilator ve rantgi, sayisiz idareci ve orta
kademe yonetici vardi; ancak bunlar seylerin gercek degerini
kiigimsemekteydiler. Nihayet bizler, solda olanlar ise, bu
kotimserlerin spekiilatif anlayisindan arinmis bir bagka de-
ger Olciisiinii ve kentsel hayat1 zenginligin Stesinde zengin-
lestirebilecek bir baska insani dayanigma bi¢imini benimse-
mek durumundayiz.
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neoliberal sehirde
marjinallik, etnisite
ve cezalandirma:
analitik bir kartografya

Loic Wacquant

.
~

Ozet

Bu makale, Urban Outcasts'’ (2008), Punishing the Poor
(2009) ve Deadly Symbiosis: Race and the Rise of the Penal
State (2013) adli ii¢ kitabimda izledigim aragtirma progra-
minin analitik bir haritasini ¢ikarmak niyetindedir.” Ben bu
iclemede, disipliner sosyal politika ile etkisizlestirici cezai

'7 Bu kitap, "Kent Paryalari: ileri Marjinalligin Karsilastirmali Sosyoloji-
si" adiyla ve Mehmet Dogan'in harika ¢evirisiyle 2012 yilinda Tirkcede
yayimlandi. Bu metinde kitaplarin Ingilizce orijinallerine referans verilme-
si nedeniyle Ingilizce isimler korunmustur — ¢.n.

" Bu metin, 15 Ekim 2010'da Université Libre de Bruxelles'de diizenlenen
"Marginalité, pénalité et division ethnique dans la ville a I’ére du
néolibéralisme triomphant: journée d’études autour de Loic Wacquant"
baslikli konferansta yaptigim konusmanin derlenip toplanmis ve diizeltil-
mis versiyonudur. Buradan Laboratoire d’Anthropologie des Mondes
Contemporains, the Groupe d ‘Etudes sur | 'Ethnicité, le Racisme et les
Migrations, the Institut de Gestion de |’Environnement et d’Aménagement
du Territoire ve ULB Siyasal Bilimler Fakiiltesi'ne, misafirperverlikleri ve
bu kolektif girisime verdikleri destek i¢in, Mathieu Hilgers'e de yol g6s-
termedeki anlayis1 ve sabri i¢in tesekkiir etmek istiyorum. Yine metnin
Fransizca orijinalinin kisa siirede harika bir Ingilizce cevirisi yapan Karen
George'a; keskin editoryal ve analitik tavsiyeleri icin Megan Comfort ve
Sarah Brothers'a ve bu arastirma giindeminin yillar boyunca tepkileriyle,
elestirileriyle ve 6nerileriyle gelismesine katkida bulunan pek ¢ok iilkenin
sayisiz mekanindaki meslektaglara, 6grencilere ve aktivistlere minnettarim
— Loic Wacquant.
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adalet evliligi lizerinden marjinalligin siyasal liretimini, sos-
yo-mekansal dagilimini ve cezai yonetimini agiklamak adina
yiizy1l doniimiindeki kutuplastiric1 sehir dahilindeki sinifsal
tabakalagma, etnik boliinme ve devlet-zanaatinin {iglii bagin-
tisin ¢éziimlemekteyim. [Getto gibi] muglak kalan kategori-
leri agikliga kavusturmak ve (teritoryal damgalama ve ileri
marjinallik, cezai ¢evreleme ve liberal paternalizm’, asiri-
kapatma ve toplumculuk) yeni kavramlar ortaya koymak
adina Pierre Bourdieu'niin anahtar kavramlarint (toplumsal
uzam, biirokratik alan, sembolik iktidar) niifuz edici toplum-
sal giivensizlik ve neoliberal Leviathan'n insasi c¢aginda
post-endiistriyel prekaryanin, yoksullugun cezai diizenleme-
sinin henliz tamamlanmamis olusumunun Kkarsilastirmall
sosyolojisi agisindan birer arag olarak nasil kullandigimi
gostermekteyim. Smif, irk ve gog ile devletin bugiinkii dizi-
limine dair ¢alismay1 tek bir ¢er¢eve icinde yeniden kurmak,
kentsel irksallastirma, cezalandirma ve siyasetsizlestirme
cenderelerinin ileri marjinallikle birlikte ABD'de oldugu gibi
Bat1 Avrupa'da da nasil bir digerini pekistirdigini de gostere-
cektir. Bu durum, cezalandirmanin Durkheim'in ileri stirdii-
gl lizere yalmizca toplumsal dayanigmanin kilit bir gosterge-
si degil, ayn1 zamanda siniflandiran ve tabakalagtiran bir
faillik olarak devletin bagimsizligin1 gésteren temel bir ka-
pasite ve kilit bir alan oldugunu teyit etmektedir. Nihayet bu
durum, kamusal paryalarn olusumuna yonelen ayni soydan
resmi onursuzluk bi¢imleri olarak ik ile hukuki yaptirim
arasindaki derin akrabalig1 da teshir etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Marjinallik, sinif, etnisite, getto, hapis-
hane, wrksallastirma, calisma-rejimi, cezai adalet, onursuz-
luk, devlet, sembolik iktidar, Bourdieu.

~

So6ze bu konferansin katilimcilarma igten tesekkiirlerimi
sunarak baslamak istiyorum — konugmamin sonunda ciddi
fikir ayriliklarina sahip olacaga benzememiz nedeniyle te-

" Paternalizm: Toplumun belirli bir hiyerarsi icinde ve tepede karar alict
bir seckin grup eliyle yonetildigi idari yaklasim — ¢.n.
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sekkiirlerimi bagta sunmak daha iyi goriiniiyor. Bu bir para-
doks, ancak bugiinlerde sosyal bilimlerde ilerleme saglan-
masina doniik esas engellerden birisi, kontrolsiiz bir faaliyet
plant istilasiyla, asir1 is yiikiiyle ve tamamlanmasi gereken
kaynaklarin secici bir ayrim olmaksizin gorevlerin stirekli
artmasiyla birlikte arastirmanin toplumsal ve maddi orgiit-
lenme big¢imiyle iligkilidir. Bu, bizim oturup diger akade-
misyenlerin, kendi uzmanlik alanlarimiz1 siirdiirmek adina
kavramamiz gerekenlerin caligmalarini derinlemesine oku-
mak i¢in neden somut bir istege ve hatta en basitinden za-
mana hemen hi¢ sahip olmadigimiz1 da agiklamaktadir. Yine
kendi arastirma ¢izgisi dahilinde daha da ileri gidebilmesi
icin yardimer olma sorumluluguyla ¢aligmalarina odaklanan
bir tartisma yiriitebilmek adina, yazilanlarin bir kismini
secgerek titiz bigimde incelemek zahmetine giren farkli alan-
lardan gelen bir meslektas grubuyla tanigmak i¢in daha da az
olanaga sahibiz. Bugiin nadiren bu tiirden bir firsati, bu top-
lantiy1 organize etmeyi, sahne arkasinda yer alan Mathieu
Hilgers sayesinde yakalamis durumdayiz. Ona ve bu tartis-
malara katilan sosyologlara, cografyacilara, kriminologlara
ve antropologlara ve de bizi dinlemeye gelen, canli sorulari
ve tepkileriyle tartismalara katkida bulunacagini umdugum
muazzam kalabaliga minnettarim.

Burada yapmak istedigim sey, calismamin {i¢ temasini
birbirine baglayan ii¢ konu hakkinda, genellikle birbiriyle
karsilasmayan ve bu nedenle birbiriyle konugmayan ya da
bunu ¢ok seyrek yapabilen arastirmacilar arasindaki iletisimi
harekete gecirmek adina bir insani santral olarak is gormek-
tir. Bir kosede, Robert Castel'in (1996) "iicretli toplumun
erozyomu" kavramsallastirmasiyla ortaya koydugu sey ile
Manuel Castells'in (2000) "enformasyon c¢agi"nda kentsel
gelismenin "kara delikleri" olarak adlandirdigi seyin kesisim
noktasinda sanayisizlesmenin, kitlesel igsizligin ve yaygin
emek gilivencesizliginin baskis1 altinda Fordist ve Keynesci
cagda (yani kabaca 1880'den 1980'e kadarki uzun ytizyilda)
yayginlagsan geleneksel ig¢i sinifinin dagilmasini takiben
sehirdeki sinifsal parcalanmay1 ¢alisan kisiler bulunmakta-
dir. Bu arastirmacilar, igsizlik ve emek piyasasi egilimleriyle
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ve bunlarin -6zellikle, siniflar ve mekanlar merdiveninin en
alt basamaginda, 21. yiizyilin safaginda kentsel periferideki
post-endiistriyel prekaryanin tamamlanmamis olusumuna
yol acan- toplumsal ve mekansal yapilar iizerindeki kutup-
lastirict ve gatallastirict etkileriyle mesguldiirler. Ancak bu
arastirmacilar, etnik kaldiraglarm temelleri, bigimleri ve
olas1 sonuglarini ¢alisan ikinci kosedeki meslektaslariyla
stirekli bir tartigmay1 pek az yiiriitmektedirler.

ABD'deki etno-irksal sinmiflandirmalarla (yani, inkér-
edilen etnisite olarak "irk"in kurumsallastirilmasinda), Av-
rupa Birligi'ndeki etno-ulusal siniflandirmalarla (yani, "ulu-
sal/yabanci" catlaklarda) ve Latin Amerika'daki ve Afri-
ka'nin biiylk bir kismindaki, go¢ ve gogiin tastyicisi olabil-
digi kiiltiirel farkliliklar eliyle (yeniden-etkinlesen bir degis-
ken karisgimda gomiilii olan etnik boliinme, simflarin olusu-
mu ve bi¢cim degistirmesinin kavranmasi adina yine de ol-
mazsa olmazdir. Ve tam tersinden: Avrupa'nin dort bir ya-
ninda "gd¢menler" olarak isaret edilenlerin -aslinda, karala-
nanlarin- post-kolonyal kdkenlere sahip ve alt smiftan gelen
yabancilar oldugu -ve iist-sinif konuma sahip digerlerinin ise
biitiin {ilkelerin kendisine ¢ekmek istedigi ve kovmaktan
imtina ettigi "gurbet¢iler" oldugu- nasil goriillememektedir?
Ve bunlardan birinin, bir aradalik modalitelerine, kolektif
eylem kapasiteleri ve nihayet, toplumsal konumlar1 ve yo-
riingelerine fazlasiyla dayanan kaderlerine ve dolayisiyla
yerlesik hale geldikleri sinifsal yapidaki kaymalara iliskin
sahip oldugu kolektif algi nasil gérmezden gelinebilmekte-
dir? Gog korkusu ve "farkliliklara" doniik siyasal ve medya-
tik ilgi eliyle beslenerek Avrupa ¢apinda beklenmedik bir
patlamayla karsilasan bu arastirma alani, simif analizinden
(Amerikan-tarz1 etnik calismalar programlarmin baskist
altinda) biiyiik olciide 6zerk ve giderek uzak -hatta karsit-
bicimde gelismistir. Boylece bizi sinif ile rk arasinda ayris-
tirict bir tercih yapmaya, analitik tercih hakkimizi ve siyasal
onceligimizi ya "toplumsal sorun"a ya "irksal sorun"a ver-
meye davet eden suni bir alternatif belirginlesmistir - Burada
aklima, bana gore hem kuramsal hem pratik agidan bir cifte
hata olan "Fransiz usulii siyahi ¢aligmalari"ni kurmaya cali-
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san Pop Ndiaye'nin meshur La Condition noire (2008) ca-
ligmast ile anin ilerici "ortak aklmin" gidisatina dair soz
sOyleyen Fassin kardeslerin editorliigiinii tistlendigi De la
question sociale a la question raciale? (2006) ¢alismasi
geliyor. Simdi, Max Weber'in de bir yiiz yil dnce ([1922]
1978) vurguladig1 iizere, sirasiyla maddi ve sembolik ikti-
darlarin bolligiimiine dayanan bahsi gecen iki "toplumsal
kapatma" modalitesinin ciddi bi¢imde ist liste binmis oldu-
gu l\8/e mutlaka bir arada diigiilmesi gerektigi fazlasiyla agik-
tir.

Nihayet diger ikisinden titizlikle tecrit edilmis olan ti¢iin-
cili kosede, bugiin burada, aramizda da yeterince temsil edi-
len bir grup mevcuttur: Cezai adalet meseleleriyle mesgul
olan kriminologlar ve ¢esitli uzmanlar. Bu grup, kendi disip-
linleri acisindan tarihsel olarak kurucu nitelikteki ve siirekli
siyasal ve biirokratik taleplerle pekistirilen "su¢ ve ceza"nin
kapali ¢evresinden hevesle disarrya kacamak yapmaktadir.
Dolayisiyla bu grup, bir yandan siifsal yap1 ve smifin olu-
sumundaki, esitsizliklerin derinlesmesindeki ve kentsel yok-
sullugun yiiziiniin biiyiik oranda degismesindeki kaymalara,
diger yandan (genellikle bir arada isleyen ayrimcilik ve esit-
sizliklerin dar ve sinirlayan bicimde ele alinmasi haricinde)
etnik boliinmelerin dinamik ve tarihsel olarak degisken etki-
sine (bana gore her haliikarda yeterli olmayan bi¢cimde) ¢ok
az ilgi gostermektedir. Bunu yaparken de kendilerini,
Bronislaw Geremek'in ([1978] 1987) saheseri La Potence ou
la pitié'de, 16. ylizyilin sonunda Bati'da hapishanenin icadi
ile modern devletlerin ortaya ¢ikisindan itibaren, cezalan-
dirma politikalarinin sugu azaltmaktan ¢ok kentsel marjinal-
ligi zapt etmeyi hedefledigini gosterdigi lizere ceza siyaseti-

'® Bu meseleyi, uzun zaman once (Wacquant, 1989), Chicago'daki akil
hocam William Julius Wilson'n ([1978] 1980) saheseri The Declining
Significance of Race [Irkin Azalan Onemi] iizerinden ABD'de kigkirtilan
siyasal ve bilimsel tartismaya doniik yaptigim degerlendirme sirasinda ve
rksallastirmayi, kolektiflerin iiretimine iliskin birbiriyle rekabet halindeki
pek cok modalite arasindan biri olarak inceleyen yargilama mantigindan
kaginan bir "irksal tahakkiim analitigi"ni olgunlastirma ¢agris1 yapan bir
makalede ele almigtim (Wacquant, 1997a).

107



nin giincel gelisimini kavramaya doéniik araglardan mahrum
birakmaktadirlar. Dahasi, cezalandirma politikasi ile sosyal
politikanin, sehir dahilinde -iktidar miicadelesi ve kamusal
eylem anlamlarmda- aym yoksulluk siyasetinin iki kanadi
olmasidir. Nihayet her zaman ve her yerde, cezalandirici
glic, tercihen siniflar diizeninin ve haysiyet derecelerinin en
altinda yerlesiklesmis kategorilere saldirmaktadir. Bu an-
lamda cezalandirict adaleti, "sorunlu" niifuslar1 ve bolgeleri
diizenleme iddiasinda olan diger devlet programlarinin yani
sira maddi ve sembolik olmak iizere ikili boyutu tizerinden
marjinallikle baglantili hale getirmek kritik 6nemdedir.

Buradaki varligimin -en azindan bu toplant siiresince- bu
tecridin ve hatta bahsi gegen tli¢ tematik alanin arastirmacila-
riin bir digerinden bihaber oldugu karsilikli yabanciligin
ustesinden gelmekte bize yardimci olabilecegini, bdylece
smifsal yeniden yapilanmanin bir Griinii olarak kentsel siir-
giin, etnisitenin yansimalar1 ve devletin miilksiizlestirilmis
ve onursuzlastirilmig niifuslar1 hedefleyen farkli organlar -
basta cezalandirici kolluktaki (polis, mahkemeler, hapishane,
nezarethane, ¢ocuk 1slah evleri ve bunlarin uzantilar1) dahi-
lindeki doniistimleri tizerine ¢alisan &grenciler arasinda bir
diyalog baslatabilecegimizi umuyorum. Bugiin ortaya koy-
mak derdinde oldugum temel argiiman varsa, o da, bizim
acilen, gerceklestirdigimiz ii¢ oturumda her bir kitabimin
odagina iligkin yanitlarim ve son bolimde sdylediklerim
iizerinden bahsi gegen {i¢ arastirma alanini birbiriyle baglan-
tili hale getirmemiz ve ilgili disiplinlerin bir arada ¢aligma-
smi saglamamiz gerektigidir: Kent sosyolojisi ile ekonomik
analizi, antropoloji ile etnisitenin siyaset bilimini ve krimi-
noloji ile sosyal hizmetleri, cografya disiplininden bunlarmn
hepsini kesen bir katki da devsirerek, irk, sinif ve devletin
karsiliklt olarak {ist iiste binmesinin mekansal boyutunu,
nihayet, demokratik idealleri modus operandisiyle oldugu
kadar 6z yapisiyla da hor goren, tepede liberal dipte ceza-
landiric1 olan "Yari-insan devlet" figiirtiyle birlikte zapt et-
memize yardim edecek sekilde ise kosmaliyiz.
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Tartigmalarimizi hem o6zetlemek hem de cergevelendir-
mek mahiyetinde, kitaplarim Urban Outcasts, Punishing the
Poor ve Deadly Symbiosis'in meselesini hem ayr1 ayr1 hem
de toplamda anlatan bir izlek olarak, son yirmi yil boyunca
bu {i¢ temanin kesisim hattinda izlemis oldugum arastirma
programimin kabataslak bir analitik kartografyasini ¢izmeyi
oneriyorum. Bu kitaplar, koselerini sinif, etnisite ve devletin
olusturdugu kentsel doniisiimler liggenini inceleyen ve neo-
liberalizmin yerli yerince bir sosyolojik yeniden-
kavramsallagtirmasmin 6niinii agan bir ligleme olusturmak-
tadir. Yine bu ¢ kitap, bir digerini tamamlar ve yilizyilin
bagidaki devlet, piyasa ve yurttaghk baglantisinin yeniden
sekillendirilmesine doniik ve sinirlar1 kesen makul yer degi-
siklikleri eliyle genellestirilmesi umut edilebilecek bir mode-
lin ¢izilmesini, nihayet, desteklerken, sirayla ya da es za-
manlt sekilde birlikte okunmalarinin faydali olacagmi sdy-
lemek yerinde olacaktir. Bu tiirden bir yeniden degerlendir-
me, bahsi gegen sorusturmalarin kosullu ve derli toplu bir
bilangosunu ¢ikarmak ve katkilarini belirlemek, fakat ayni
zamanda muglak kalmig (getto gibi) kategorileri acikliga
kavusturmak ve kentsel prekarya ve onun neoliberal Leviat-
han eliyle cezalandirict yonetiminin ortaya c¢ikisini incele-
memize olanak taniyacak yeni kavramlar yaratmak adina
Pierre Bourdieu'niin anahtar kavramlarini (toplumsal mekan,
biirokratik alan, sembolik iktidar) nasil uyarladigimi goster-
mek adina bir firsattir.

Bu iiglemenin her bir cildi, "sinif-irk-devlet" ii¢geninin'’
bir yliziine 151k tutmakta ve {igiincii kosenin diger ikisi ara-
sindaki iligkiye olan etkisini incelemektedir. Ve yine her bir

' Burada "irk" terimini, inkér-edilen etnisite anlaminda kullaniyorum:
Dogaya ya da etnik olmama iddiasindaki bir paradoksal etnisite ¢esitliligi-
ne dayandigi iddiasinda olan -ki bu iddia, sosyologlarin her zaman dikkat-
siz bicimde Ingilizce konusan iilkelerdeki etno-irksal ortak akla dayanan
bir "irk ile etnisite" ikilisine bagvurmasi anlaminda talihsiz bir iddiadir- bir
tiir haysiyet derecelendirmesini sart kosan (ve soy, fenotip ya da toplumsal
kapatma amaci dogrultusunda seferber edilen baska diger sosyo-kiiltiirel
ayirt edici niteliklere gore hareket eden — bkz. Wacquant, 1997) bir taba-
kalagma ve siniflandirma ilkesi.
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kitap hem ampirik bir zemin hem de kuramsal bir sigrama
tahtas1 olarak diger kitaplara dayanmaktadir.

1-Urban Outcasts, devlet yapilar1 ve politikalarinin olug-
turdugu "sinif-irk" ekseni boyunca Amerikan vakasinda
siyahi gettonun ¢okiisii ve Bat1 Avrupa'da isci-sinifi bolgele-
rinin ¢ézlilmesinden sonra ileri marjinalligin ortaya ¢ikisini
teshis etmektedir.

2- Punishing the Poor, etno-irksal ya da etno-ulusal bo-
linmelerle damgalanmig "smif-devlet" ekseni boyunca so-
runlu alanlar1 ve niifuslart yonetmek adina bir teknik olarak
cezalandirict igermenin icadi ve uygulanmasimi kayda ge-
cirmektedir.

3- Deadly Symbiosis, onursuzlugun benzer bicimleri ola-
rak cezalandirma ile wrksallastirma arasindaki karsilikli tist
iste binme iliskisini ¢oziimlemek ve simifsal esitsizligin
"devlet-etnisite" ekseniyle nasil kesistigini ve bu ekseni nasil
sekillendirdigini ortaya ¢ikarmaktadir.

Bu kitaplardan her biri, kendi sorunsaliyla mesguldiir ve
boylece ayr1 ayri da okunabilmektedir. Ancak bunlari birbi-
rine baglayan arglimanlar, her seyden dnce yoksullugun dii-
zenlenmesinin ve post-endiistriyel prekaryanin sekillenmesi-
nin (ve sekil degistirmesinin) karsilastirmali sosyolojisine ve
ikinci olarak neoliberal Leviathan'in tarihsel antropolojisine
daha genis bir katki saglayacak bigimde her bir kitabin Gte-
sine gecmektedir (Wacquant, 2012). Kitaplar, neoliberalizmi
ulus-Gtesi bir siyasal proje, (hem karsitlarinin hem yandagla-
rmin One siirdligii gibi) "piyasanin ¢iplak imparatorluguna
indirgenemeyecek bir hakiki "asagidan devrim" olarak yeni-
den diistinmenin bir yolunu 6nermekte ancak bu imparator-
lugun ortaya c¢ikmasi i¢in gereken kurumsal araglarmi da -
yani, bahsi gecen {i¢ bileseni bir araya getiren kiiltiirel tutkal
olarak iglev goren bireysel sorumluluk garabetini de unut-
madan (¢alisma-rejimi mefhumunun icerdigi) disipliner
sosyal politika ve (benim hapishane-rejimi olarak adlandir-
digim) cezalandirma sisteminin israrl yayilmasi- illa ki kap-
samaktadir (Wacquant, 2010a). Burada her bir kitaptaki
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anahtar argiimanlari, ortak kuramsal temellerini ve birbirine
bagli olasi sonuglarint vurgulamadan once kisaca 6zetliyo-
rum.

1- Tleri marjinalligin siyasal iiretimi: {1k kitap, Urban
Outcasts: A Comparative Sociology of Advanced Margina-
lity, sosyo-mekansal kutuplagsma asamasinda  post-
endistriyel metropoliin miilksiizlestirme ya da bas-quartier
bolgelerinde sinif ve 1k eksenini agikliga kavusturmaktadir
(Wacquant, 2008a). Yurttag haklar1 hareketinin zirveyi gor-
mesinin ardindan siyahi Amerikan gettosunun beklenmedik
¢okiisiinii agikliyor ve bu ¢okiisii 1970'li yillarn ikinci yari-
sindan sonra yerel ve federal politikalarin doniisiimi -David
Harvey'nin (1989) "ydnetimsel sehirden girisimci sehre" bir
gecis olarak basarili bigimde tespit ettigi, ancak siddetli bir
irksal geri-tepmeyi andiracak bicimde ABD'de ozellikle
tehlikeli bir bigcime karsilik gelen ¢cok-yonlii bir kayma- tize-
rinden agikliyorum. Bu politika doniisiimii, biitiin siyahileri
hem kapana kistiran hem de koruyan tahsis edilmis bir
mekana hapseden komiinal gettodan, artik sadece gettoyu
kendi gergek formunda karakterize eden paralel kurumlar
aginin ¢oziilmesiyle her tiirden (ekonomik, toplumsal, kri-
minal, sthhi, barmmaya iliskin vs.) emniyetsizlige maruz
kalan Afro-Amerikali is¢i smifinin degisken kesimlerini
iceren bir sefalet mintikasi olarak Aipergettoya tarihsel gegisi
hizlandirmistir (Wacquant, 2005a).

Burada bahsi gegen hizli ¢oziilme ile Avrupa Birligi'nde
sanayisizlesme cag1 sliresince igci-sinifi bolgelerinin yavas
parcalanmasim karsilastirryorum. Kentsel siirgiiniin iki kita-
da iki farkli mantiga uydugunu gésteriyorum: ABD'de bu
mantik, etnisite tarafindan belirlenmekte, 1960'lardan sonra-
ki siifsal durum tarafindan yumusatilan ve devlet tarafindan
siddetlendirilmektedir; Fransa'da ve ona komsu iilkelerde, bu
mantik, sinifsal esitsizlikten kaynaklanmakta, etnisite (post-
kolonyal goc¢) tarafindan bigimlendirilmekte ve kismen ka-
musal eylem tarafindan yonii degistirilmektedir. Kentsel
stirgilin, etnik kapatmanin araci olarak sosyo-mekansal getto
tirtine stiriklenmek (Wacquant, 2011a) bir yana, Avrupa
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sehirlerinin  miilksiizlestirilmis semtleri, bundan, anti-
gettolar olarak adlandirmayr miimkiin kilacak denli uzak-
lasmaktadir.”

[neoliberalizm]
DEVLET
Sol El SagEl
"calisma-rejimi" : "hapishane-rejimi"
o' .0

Punishing the POOI‘._..-"-" Icezéaevi] Deadly Symbiosis

SEHIR

" Thipergetté .
B - anti-getto] h
v

SINIE Urban OQutcasts IHK

(Piyasa) ol S oA e e A A SR S BS SAER HA S » (Etnisite)

Beden ve Ruh

Sekil 1: Kentsel Prekaryanin "Seytan Ucgeni"

Dolayisiyla miilksiizlestirilmis semtlerin  Afro-Amerikan
getto modeli iizerinden Atlantik-asir1 bir benzesimine iliskin
revacta olan tezi reddediyorum ve bunun yerine, Atlaktik'in
her iki yakasinda da, sehirlerde, {icretli emegin parcalanma-
s1, sosyal korumadan tasarrufa gidilmesi ve teritoryal dam-

2 Avrupa'nin dért bir yamindaki alt-simif post-kolonyal gdgmenlerin basla-
rindaki bela, halihazirdaki "gettolasma"nin "paradoksal kazanimlari"ni
(Wacquant, 2010f), kendilerine, 6zellikle siyasal alansa ortak bir kolektif
kimlik ve artan kolektif eylem kapasitesi saglayan ayri bir yasam-alani
dahilinde toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel sermayenin ilkel birikiminin
hasadini yapmaksizin, onlar1 her toplumda alenen ulusal biitiinliige doniik
bir tehdit olarak isaret eden "gettolasma'ya doniik panik séylemi iizerin-
den yayginlagan sembolik lekelemeye maruz kalmalaridir.
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galama eliyle beslenen yeni bir yoksulluk rejiminin ortaya
¢tkigina isaret ediyorum. Bunu da devletin hem toplumsal
hem mekansal iiretimde ve kentsel marjinalligin boliisiimiin-
de merkezi bir rol oynamasina bagliyorum: Post-endiistriyel
prekaryanin kaderinin ekonomik olarak alt-belirlenmis, siya-
sal olarak tist-belirlenmis oldugunu ve bu durumun en az
Avrupa kadar ABD i¢in de gegerli oldugunu ileri siiriiyorum
— nihayet tarih¢i ve hukukg¢u Michael Novak'in (2008) hos
bir bigimde "'zayif' Amerikan devleti efsanesi" olarak adlan-
dirdig1 olgudan bahsediyorum. Sekil 1'de gosterildigi lizere
mekansal yapinin ayaklarini olusturan sinif ile etnisite ara-
rak, hiikkiimet yapilarin1 ve politikalarmi (Max Weber'in
[1921, 1958] yerli yerine oturttugu) sehrin sosyolojisinin
kalbine yeniden yerlestirmek zorunda oldugumuza iliskin
sOylenecek ¢ok sey var.

2- Yoksullugun neoliberalizmin bir bileseni olarak ce-
zalandiric1 yonetimi: Peki devlet, paradoksal bi¢cimde, eko-
nomik "kuralsizlastirma" ve sosyal koruma kesintilerine
dontiik politikalariin kesisim noktasinda gelistirdigi ve yer-
lesiklestirdigi bu ileri marjinallige nasil tepki verecek ve
bununla nasil bas edecektir? Yine kentsel siirgiin toprakla-
rinda sosyal giivensizligin normallesmesi ve yogunlagmasi,
kamusal otoritenin (bu ifadeyi kasten kullaniyorum) goriis
alannin, programlarmin ve Onceliklerinin yeniden diizen-
lenmesine nasil katkida bulunacaktir? Sinifsal doniisiim ile
devletin kendi toplumsal ve cezalandirici vazifelerine doniik
yeniden yapilanmasi arasindaki ¢ift yonlii iliski, kentsel pre-
karyanin kaderini belirleyen "seytan iiggeni'nin sol eli'ni
konu edinen ikinci kitabin, Punishing the Poor: The Neoli-
beral Government of Social Insecuritynin (Wacquant,
2009a) konusudur.

Devlet yoneticileri, ortaya ¢ikan bu yoksulluk bigimini,
onu besleyen kolektif mekanizmalar1 denetleyerek ya da
bireysel semptomlarini bir tiir "tedavinin konusu haline geti-
rerek" toplumsallastirabilirdi; bunun yerine bir baska rotayi,
cezalandirma rotasim tercih ettiler. Bu tercih, ABD'de, kisit-
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layici sosyal politikaya ve yaygin cezalandirma politikalari-
na eslik edecek bicimde yeni bir siyasetin ve kentsel marji-
nallige doniik yeni bir yOnetim siyasasmin icat edilmesine
yol acacaktir. Bahsi gecen kisitlayici sosyal politika, yardim-
larin kisilerin ancak kendilerini agagilayict istthdama yon-
lendirmesi {izerinden kosullu hale gelmesi eliyle koruyucu
refah-rejiminin yerini zorunlu caligma-rejiminin almasiyla
hayata gecirilmekte; yaygin cezalandirma politikalar1 ise
cezalandirmanin uygulamali felsefesi olarak 1slahtan etkisiz-
lestirmeye es zamanli gegisle pekistirilmekte ve ¢ift yonli
isleyen metropoldeki bolgesel damgalama sdylemi tizerinden
kamusal azarlamaya maruz kalan (ABD'deki hipergetto,
Fransa'daki bakimsiz birakilmus is¢i-sinif1 banliyéleri, Birle-
sik Krallik'taki sink estates, Hollanda'daki krottenwijk vb.)
giderek azalan ve harabe halindeki kentsel alanlara yonel-
mektedir. Bu siyasa mekanizmasi, boylece, toplumsal
mekanin makyaji ve bunu kabul eden her bir iilkeye 6zel
siyasal-yonetimsel alanin bigimlendirilmesiyle uyum halinde
ulusal sinirlar boyunca hayata gegirilen bir "haince aktarma"
siireci vasitasiyla yayginlasacak ve farkli sekiller alacaktir.”'

2l ABD calisma-rejiminin Anglo-Sakson olmayan iilkelerle olan baglanti-
sindan kuskusu olanlar, "4n Offer You Can’t Refuse": Workfare in Inter-
national Perspective ["Reddedemeyeceginiz Bir Teklif": Uluslararasi
Perspektiften Calisma-rejimi] seklinde agik bir basliga sahip olan Lede-
mel ve Trickey'nin (2001) ¢alismasina bagvurmalidir. Bu ¢alisma, on yil
kadar 6nce alti Avrupa Birligi tilkesindeki zorunlu ¢alisma programlarina
bir girisin yani sira haklardan alicilarin yiikiimliiliiklerine dogru sosyal
politikalardaki genel kaymayi, erisime doniik idari kisitlamalarin katlana-
rak artisin1 ve destegin sdzlesmeye baglanmasini belgelemis durumdadir.
"Sosyal refah-rejimi uygulamasi" programlarmin yirmi yilinm titiz bir
elestirisi igeren ¢aligmasinda ise, Barbier (2009: 30), asir1 kapsamli genel-
lemelere karsi uyarmakta ve yapt ve sonuclarindaki hem {ilke-i¢i hem
birden fazla iilkedeki farkliliklar1 vurgulamaktadir; ancak Barbier, masraf-
larin kisilmasinin tesvik edilmesi bir yana, bu programlarin, her yerde
ahlakilestirici bir "haklar ve 6devler" sdylemine eklemlenmis "yeni bir
ahlaki ve siyasal mantik" ortaya c¢ikaran "derin bir ideolojik doniisim"
niteliginde oldugunu kabul etmektedir. "Calisma-rejimi devleti"nin siya-
sal-ekonomik kokleri ve degisik bigimlerine doniik daha genis bir tartisma
icin bkz. Peck (2001).
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Punishing the Poor, {ig temel arglimani agmak tizere li¢
boliim iizerinden vyiiriimektedir. Ilk béliim, cezalandirici
istilasini saglamak adina sug ile cezalandirmanin ayrigtiril-
masindan ve dolayisiyla (ortadan kalkmak iizere oldugu ve
1975 yili civarinda ¢ok yakin zamanda kaybolmaya yazgil
oldugu ilan edilmis olan)* hapishanenin biiyiik geri doniisii-
niin kriminal giivensizlige degil, {icretli emegin gilivencesiz-
lestirilmesiyle ortaya ¢ikan sosyal giivensizlige ve (ABD'de-
ki siyahi gettonun ve Avrupa Birligi'ndeki gégmen niifusla-
rin iskan ile uluslar-iistii entegrasyondaki gelismelerin ¢o-
kiistiyle baglantili olarak) yerlesik haysiyet hiyerarsilerinin
istikrarsizlagtirilmasiyla ortaya ¢ikan etnik huzursuzluga bir
yanit oldugu iddiasindan miitevellittir.

Ikinci boliim hem hiikiimet hem akademik bakis acilar
diizeyinde geleneksel olarak birbirinden ayri tutulan ceza-
landirici siyasanin geri doniisii ile sosyal politikadaki donii-
siimleri ayni model iginde bir araya getirmenin derdindedir.
Bu iki siyasa karsilikli olarak {ist tiste binmistir: Her ikisi de
kutuplasmis sosyo-mekansal yapimin g¢atlaklar1 ve cukurla-
rinda kisilip kalmis niifuslari hedef bellemektedir; her ikisi
de aymi teknikleri (dava dosyalari, gbzetim, asagilama ve
kademeli yaptirimlar) uygulamaktadir ve her ikisi de davra-
nigsal bireyciligin ahlak felsefesine ve ilkinin ikinciye bu-

2 Michel Foucault (1975), iki y1l sonra ingilizce'ye "Disiplin ve Cezalan-
dirma" bashgiyla gevrilecek olan Surveiller et puniri yaymladiginda,
cezalandirma alanindaki analizciler arasindaki uluslararasi soz birligi,
hapishanenin eskimis ve gézden diismiis bir kurum oldugu yoniindeydi.
Kapatilma, herkes tarafindan, yerini "topluluk” dahilinde alternatif ve orta
seviye yaptirimlarin alacagi eski cezalandirma ¢aginin bir hatirast olarak
goriiliyordu (ki soziim ona "kurum-karsiti" psikiyatri hareketinin ve ceza
biliminde "topluma kazandirma" lehine seferberligin zirve yaptigr yer de
burasiydi). Foucault (1977: 358, 354, 359) ise "hapishanenin 6zgiilliigii ve
bir damga olarak rolii"niin, kapatilma disiplinlerinin "toplumsal bedenin
biitiin yogunluguna niifuz etmesiyle" ve "bir normallestirici iktidar1 kul-
lanmakla" miikellef failliklerin yayginlagmastyla "kendi varlik nedenini
kaybetmekte oldugunu" vurgulamaktadir. O tarihten itibaren, biitiin bek-
lentilere karsin, hapsedilme oranlart diinyanin her yerinde uygulamada
patlama yapacakti: Hapsedilme oranlart ABD'de bes katina ve Fransa,
Italya ve Ingiltere'de iki katna gikacakti; yine Hollanda ve Portekiz'de
dorde, ispanya'da ise altiya katlanacakt:.
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lasma egilimiyle birlikte panoptik ve disipliner hedeflere
riayet etmektedir. Isbu entegrasyonu agiklamak iizere, Piven
ve Cloward'm ([1971] (1993) refah-rejimi {izerinden "yok-
sullar1 diizenlemek" tizerine klasik tezini revize etmeme yol
acan Bourdieu'niin (1993) "biirokratik alani"ni devreye so-
kuyorum: Bundan bdyle, devletin Sol eli ile Sag eli, post-
endiistriyel proletaryanm istikrarsiz kesimlerinin "¢ifte ceza-
landirict diizenlenmesi"ni bir arada etkilemektedir.

Ugiincii kirilma, ilhamini cezai adaleti emek piyasasinda-
ki sapmalarla baglantili bigimde yayilan bir sinifsal zor aract
olarak aciklayan Marx ve Engels'ten alan ekonomik yakla-
simlarin savunuculari ile cezalandirmanimn smirlar1 ¢izmeye,
toplumsal dayanigsmay1 canlandirmaya ve yurttas foplulugu-
nu kuran ortak duygulari ifade etmeye yardimei olan bir dil
oldugunu ifade eden Emile Durkheim'dan devsirilen kiiltiira-
list yaklasimlarin savunuculari arasmdaki kisir catigmayi
sona erdirmeye dayanmaktadir. Biirokratik alan kavramsal-
lagtirmasi sayesinde, cezalandirmanin kusursuz bigimde hem
denetim hem de iletisim islevlerini ya es zamanli ya da si-
rayla yerine getirebildigi ve bdylece disavurumcu ve aragsal
sicillerle uyum i¢inde faaliyet yiirittigi herhangi bir kamu
politikasinin maddi ve sembolik ugraklarini bir araya getir-
mek yeterli hale gelmektedir. Aslinda neoliberal cezalandir-
manin ayirt edici 6zelliklerinden biri, gelismis toplumlarin
biiyitk kisminda cinsel saldir1 faillerinin yargilanmasi ve
gbzetim altinda tutulmasina doniik histerik diizenlemelerin
de gosterdigi iizere, rasyonel su¢ denetimini azaltmak paha-
sina da olsa toplumsal bedenden tehlikenin ve kirliligin sim-
gesel olarak sokiiliip atilmasi gorevine doniik teratolojik
vurgudur.

Punishing the Poor kitabini, benim kentsel marjinalligi
yoOnetmenin siyasal teknigi olarak cezalandirma modelim ile
Michel Foucault'nun (1975) "disiplin toplumu" tanimlamasi,
David Garland'in (2001) "denetim kiiltiirii"niin ortaya ¢ikist
tezi ve David Harvey'nin (2005) ileri siirdiigii neoliberal
siyasa tasavvuruyla karsilastirarak sonlandirtyorum. Buradan
hareketle, devletin (ABD'de merkezine hapishaneyi alan ve
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Avrupa Birligi'nde polisin yiiriittligii) cezai kolunun yayil-
masinin ve yiiceltilmesinin, neoliberalizmin yozlagmasindan
kaynaklanan aykir1 bir sapma degil, aksine, onun asli kurucu
bilesenleri oldugunu gostermekteyim. Tipki 16. ylizyilin
sonunda yeni yeni olusan modern devletin dnce baldirt ¢ip-
laklarin ve serserilerin akisint engellemek iizere yoksul yar-
dimlar1 ile cezai hapsetmeyi bir arada kullanmasi, ardindan
Kuzey Avrupa'nin ticaret gehirlerini isgal etmesi (Lis ve
Soly 1979, Rusche ve Kirchheimer, [1939] 2003) benzeri,
20. yiizyilin sonunda ortaya ¢ikan neoliberal devlet de simif-
lar ve mekanlar merdiveninin alt basamagindaki toplumsal
glivensizligin yayilmasimin neden oldugu diizensizligi engel-
lemek {izere polisiye, hukuki ve hapislik aygitlarini giiglen-
dirmis ve yeniden diizenlemis ve kendi yerlesik toplumsal ve
ekonomik 6nlemler alma gorevinden yasal olarak kurtulan
bir hiikiimet otoritesini yeniden olumlamak iizere o cafcafli
kanun-ve-nizam pornografisi heyulasini sahneye koymustur.

3- Irksallastirma ile cezalandirma arasindaki doniis-
tiiriicii sinerji: ileri marjinalligin giderek siddetlenmesi ve
onun cezalandirma {izerinden 6nlenmesine dogru doniis, her
ikisi de giiglii bir bicimde ABD'deki "siyah/beyaz" karsitli-
gindan kaynaklanan ve Bati Avrupa'da (Roma'nin kendi
tilkelerinde bile "yari-yabancilar" olarak muamele etmesini
saglayan sabit kategorilerle) "ulusal/post-kolonyal yabanci"
hiziplesmesine odaklanan etnik boliinme eliyle canlandiril-
mis ve sekillendirilmistir. Bu onleme tarzi, Sekil 2'de goste-
rilen (ve Punishing the Poor'un 7. Bolim'ii "The Prison as
Surrogate Ghetto"da ele alinan) "sinif-irk-devlet" tiggeninin
aglortay1 iizerinden dolayli bigimde; fakat ayn1 zamanda 1rk-
iiretme ile devlet-zanaati arasindaki ¢ift yonii iliski tizerin-
den dogrudan is gormektedir. Bu iligki, sekilde iicgenin sag-
el tarafi olarak gosterilmis ve tiglincti kitap, Deadly Symbio-
sis: Race and the Rise of the Penal State'te (Wacquant,
2009) incelenmistir.

Etno-irksal yarilma ile cezalandirici devletin gelisimi ara-
sindaki sinerjik baglanti, yliriittiiglimiiz sorusturma katman-
lar1 arasinda tespit edilmesi ve ¢dziimlenmesi en zor olan
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meseledir.” Ilk olarak, irksal tahakkiim incelemesi, siyasal
tavrin ve ahlaki vaazin ¢ok sik bi¢imde analitik titizlik ve
ampirik materyallerin niteliginin Oniine gegtigi bir yerde,
kavramsal bir batak ve bir sosyal aragtirma mintikasidir
(Wacquant, 1997). Ikincisi, halihazirda o kaygan ve yiiklii
"irkgilik" kavramiyla mesgul olurken zaten ¢ok yiiksek olan
sosyolojik muhakemenin yeminli diigmani olan yargilama
mantigia kapilma olasiligl, resmi gorevi tam da sugluluga
karar vermek olan bir kurum olarak cezai adaleti ele aldigi-
mizda, eldeki vaka iizerinden ikiye katlanmaktadir. Ugiincii-
sti, 1rk ile kamusal iktidar arasindaki gilincel baglantiy1 anla-
mak icin, utang verici bir gegmisin bugiinkii atil ve kagimil-
maz "mirasi"nin bedelinin 6denmeye devam edildigine ilis-
kin tuzaga diismeksizin, dort yiiz yil geriye, sonradan
ABD'ye doniligen Amerikan kolonisinin kurulusuna dénmek
gerekmektedir. Nihayet, etno-irksal boliinme, bir faaliyetten
(somutlastirilmis ve cisimlestirilmis bir iliski olarak sembo-
lik bir faaliyetten) baska bir sey olmamasi nedeniyle, akis-
kan ve degiskendir; tam da olaganiistii bir sembolik iktidar
olarak devletin isleyis tarzinin bir islevi olarak, tarih boyun-
ca, diizensiz bi¢cimde gelismektedir. Bu zorluklar, bu kitab1
neden yayincimdan iki kez geri isteyerek bastan asagiya
diizelttigimi (ve dolayisiyla sizin neden bu kitab1 su anda
ancak ana boliimlerin taslaklari tizerinden inceleyebildiginizi
de) agiklamaktadir.”

Deadly Symbiosis ise etno-irksal yarilmanin cezalandir-
may1 nasil kolaylastirdigr ve pekistirdigini ve dolayisiyla
cezalandirict devletin ortaya ¢ikisinin, ki, siyahiligi sinsi

» Burada kullamilan (Yunanca syn (birlikte) ile ergon (calisma) kelimele-
rinden olusan) sinerji kavramu, irksallagtirma ile cezalandirmanin, toplum-
sal bedenin isleyisi tizerinde bir arada faaliyet yiiriiten iki sembolik organ
olarak kent paryalari iiretmek iizere uyum icinde bir arada is gordigi
diisiincesini oldukea iyi ifade etmektedir. Emile Littré, bu kavramu Fransiz
Dili Sozliigiime (1872-77) dahil ettiginde, kavramin izini psikolojiye dek
stirmiis ve "gesitli organlar, ¢esitli kaslar arasinda is birligi i¢indeki eylem
ya da ¢aba. Cesitli organlarin bir islevi yerine getirmek iizere ortakligt"
olarak agiklamistir.

" Konusmann yapildig: tarihte Punishing The Poor heniiz yaymlanma-
mistt — ¢.n.
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bir tehlikelilikle iligkilendirerek ve Afro-Amerikan niifusu
hukuki bir 6l¢iit iizerinden bolerek nasil bir siniflandirma ve
tabakalagtirma modalitesi olarak big¢imlendirdigini goster-
mektedir (Wacquant, 2005b). Gosteri, bizi li¢ kitaya gotiiren
tic asamada ilerlemektedir. ABD tarihi boyunca siyahileri
tanimlamak ve kapatmak lizere basariyla is goren dort "6z-
giin kurum"dan olusan tarihsel zinciri yeniden kurguluyo-
rum®: 1619-1865 arasi kolelik, 1890'lar-1965 arast "Jim
Crow" olarak bilinen Giiney'deki irk¢1 terérizm rejimi, 1915-
1968 aras1 Kuzey'deki Fordist metropol gettosu ve nihayet
hipergettonun ve hipertrofik hapsetme sisteminin karsilikli
olarak birbirinin i¢ine gecisinin melez dogumu. Alt-sif
siyahilerin 1973'ten itibaren kapatilmasindaki dehset verici
artisgin (ki "Yeni Jim Crow"un gelisi lizerine hararetli tezleri
gegersiz kilan bigcimde) siyahi burjuvazi bu cezai agilimi
hem desteklemis hem de bundan yararlanmistir), etnik bir
kapsayici kapali mekan olarak gettonun ¢okiisiinden ve bunu
takiben, cezai agin gettonun kalintilar1 dahilinde ve etrafinda
yerlesmesinden kaynaklandigini géstermis bulunuyorum.

Isbu hapsetme ag1, bir taraftan gettoyu "hapishanelesti-
ren", diger taraftan hapishaneyi "gettolagtiran" iki ¢akisan
degisim dizisi eliyle giiclendirilmistir; dyle ki bu ikisi ara-
sinda islevsel vekillik, yapisal tiirdeslik ve kiiltiirel kiime-
lenme arasinda iiglii bir iligki peyda olacaktir (Wacquant,
2001). Hipergetto ile hapishane arasmndaki simbiyoz, sosyo-
ekonomik marjinalligi ve siyahi kentsel alt-proletaryanin
sembolik yozlagmasini siirekli kilmakta ve "irk"in anlamini
yenileyerek, sabikalilarin asagilanmasina doniik irksallasti-

* ABD'deki "siyahi" kategorisine déniik toplumsal ve hukuki saptamanin,
Afrika'dan devsirilen bir kdlenin kalitimsal kdkenine dayandigini ve fizik-
sel goriiniime dayanmadigini ve bunun da (siyahi olarak addedilen insan-
larin biiyiik kismini ilgilendiren) etno-irksal karigimi, melez bir birligin
evlatlarinin adi olarak kabul edilen kategoriye dahil olmasindan hareket
eden "alt-soy" ilkesinin siki sikiya uygulanmasiyla biiyiilii bigimde "sildi-
gini" hatirlatalim. Toplumlarindaki Afrikali-Amerikalilarin mekansal ve
toplumsal olarak asir1 tecridi yol verdigi bu sembolik kurulum, diinyada
neredeyse biriciktir (Davis, 1991).
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rilmig kamusal kiiltiirii sakli tutarak yurttashgi yeniden sekil-
lendirmektedir.

Ben, bu modeli, tiye iilkelerin biiyiik kisminda Atlantik'in
Ote yakasinda siyahi Amerikalilarin asir1 oranda hapsedilme-
sinden daha beter hale gelecek bicimde, -kitanin kriminolog-
larinin ya gérmezden geldigi ya da reddettigi asikar ancak
pek az bilinen bir olgu olarak- Avrupa Birligi'ndeki post-
kolonyal gégmenlerin kitlesel asiri-hapsetmeyi de kapsama-
yacak bi¢cimde genisletiyorum (Wacquant, 2005¢). Bati'nin
eski imparatorluklarindan baglayan yabancilarin segilerek
hedef belirlenmesi ve tercihli kapatilmasi uygulamalari,
birbirini tamamlayan "i¢ siirgiin" ve "dis siirglin" bi¢imlerin-
de, (biirokratik egilimli basinin "tarifeli sefer" torenleriyle
dramatik hale getirdigi) hapislik yoluyla armma ve cografi
siirdis1 olarak icra ediliyordu. Bu uygulamalar, diizensiz
gdcmenlere ayrilan biiyiik bir toplama kamplar1 agimin hizla
gelismesi ve bu gogmenler arasinda kayitdisiligr tesvik eden
ve kita capinda "yasalarin kotiiye kullanilmasi"ni1 normalles-
tirmenin yani sira bunu gdo¢men programlari ve iltica dene-
timinin "ihra¢ edilmesi" yoluyla goc-veren iilkelere de ihrag
eden saldirgan tespit ve ihrag politikalar1 eliyle tamamlan-
maktadir (Broeders ve Engbersen, 2007; Ryan ve Mitsilegas
2010). Biitlin bu onlemler, otoritelerin metanetini giizelle-
meyi ve aci bicimde giin 1518ma ¢ikan "onlar" ile Avrupal
"biz" arasindaki sinir1 yeniden teyit etmeyi hedeflemekte-
dir.” ileri marjinallikle iliskili bigimde kentsel dalgalanma-

» Nicolas Sarkozy'nin Temmuz 2010'da Grenoble sehrinde yaptigi mesum
konusma, bu cezalandirma yoluyla sembolik par¢alama ve iftira mantigi-
nin hem abartili hem de sagma bir disavurumuna karsilik gelmektedir.
Kamusal giivenlik agisindan dibe vurmus saygmligini 2012 baskanlik
secimlerine doniik olarak geri kazanma kaygistyla, Fransiz devlet bagkani,
"kagakgilara ve suglulara karsi" resmen savas ilan edecek ve hasin bir
polis sefini vali olarak atadigini ilan edecekti. Sarkozy (her ne kadar ko-
nusmasi sadece Fransiz vatandaslarini kapsiyorsa da) istenmeyen yabanci-
lart dogrudan sucla baglantilandirtyor; yabancilar: devletin biitiin 6fkesine
muhatap olacaklar1 sekilde ayiriyor ve ¢oziim olarak da (polise doniik
siddet eylemlerinden mahkum olmalar1 halinde, zorunlu asgari cezalara ek
olarak "10 yildan az siire ile hak kazandiklar1 Fransiz vatandasligi"ndan -
Fransiz anayasasimin ve Avrupa sdzlesmelerinin dogrudan ihlaline karst
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larin cezalandirilmasi, rksallagtirilmast ve depolitizasyonu,
boylece, ABD'de oldugu gibi Avrupa kitasindaki dongiisel
eksen dahilinde hizla ilerlemekte ve bir digerini pekistirmek-
tedir.

Ayni mantik, cezalandirmanin derin mantigini ifsa ede-
cek bigimde yoksullugun askerilestirilmesini incelemek tize-
re okuru davet ettigim Brezilya metropoliinde de yiiriirliikte-
dir (Wacquant, 2008b). Rutin cezai ayrimciliga cevaz veren
bir patrimonyal devlet tarafindan, hem simif ve deri hem de
dizginsiz polis vahseti {izerinden desteklenen asir1 esitsizlik-
ler ve azgin sokak siddeti baglaminda ve yildirici hapislik
kosullar1 gbz oniinde tutuldugunda, boyun egmeyen favela
sakinlerine ve yozlasmis conjuntolara cezalandirict hapse-
dilmeyi dayatmak, onlara vatan haini muamelesi yapmak
anlamina gelmektedir. Ve bu durumun, esitsizligin ve marji-
nalligin bir arada yiikselisine kars1 Giiney Amerika'nin dort
bir yaninda fiilen gozlemlenebilecek olan cezai iktidardan
kagiglarin yayginlagsmasinin yani sira yasa tammazliglr ve
yasalarin rutin bi¢imde ihlal edilmesini tegvik etmesi kagi-
nilmazdir (Miiller, 2012). Brezilya'ya iligkin bu kisa deger-
lendirme, cezalandirict yonelimin, her daim, bir yapisal on-
celik meselesi olarak fazlasiyla segici ve garpict bigimde
sembolik haysiyet diizeni ve maddi sinif diizeni dahilinde bu
kategorileri iki kat tabi kildigini teyit etmektedir.

1T

Simdi, ¢calismalarimin, okurlarim tarafindan her zaman acik-
ca fark edilmeyen (veya ancak belli belirsiz ya da kabaca

bir tedbir olarak- ¢ikarilmalarini Onererek) adalet sistemi eliyle ileri dii-
zeyde ve agikga ayrimei cezalari isaret ediyordu. Yine Sarkozy, sayica
fazla tutuklama c¢ikartarak televizyondaki aksam haberlerine goriinti
saglamak derdiyle "yasadist Roman kamplarim" dagitmak ve buradaki
yerlesimcileri toplu halde siirmek adina bir polis kampanyasi baslatacakti.
Bu kanun ve nizam porno diiskiinii teshircilik, Fransa'ya, Romanya ve
Bulgaristan'm giiglii diplomatik protestolari, Avrupa Birligi'nden resmi
itirazlar ve yaptirim tehditleri ve uluslararast ¢apta (Vatikan'dan, BM'den
vs.) kinamalar olarak geri donecekti.
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fark edilen), tam da yoklugunda baglantisiz degilse bile da-
gimk goriilebilecek bir dizi sorusturmanin biitiinliiklii olarak
anlagilabilmesi igin gerekli anahtari saglayabilecek olan
kuramsal ilhamina geliyorum. Muzaffer neoliberalizm ca-
ginda sinifsal yeniden yapilanma, etno-irksal boliinme ve
devlet-zanaat1 arasindaki tiggensi baglantilar1 ¢6zmek adina,
Pierre Bourdieu (1997) tarafindan gelistirilen pek ¢ok kav-
rami devsirdim ve bunlari, giindelik hayatin bireysel arzulari
ile kisiler arasi iliskilerin mikro diizeyinden toplumsal strate-
jilerin ve kentsel gruplagmalarin orta diizeyine, oradan da
devlet bigimlerinin makro-sosyolojik diizeyine, yeni cephe-
leri -marjinallik, etnisite, cezalandirma- iizerine ise kostum
(Bkz. Sekil 2):

-Sembolik iktidar: "Halkin gérmesi ve inanmasi, diinya
goriisiinii ve bdylece diinya tizerine eylemi, dolayisiyla diin-
yanin kendisini pekistirmek ya da doniistiirmek adina verili
olani ilan ederek kurma giiclidiir" (Bourdieu, 1991: 170).
Sembolik iktidar, marjinalligi (sirasiyla kamusal goriinmez-
lik ya da asiri-goriiniirliik olarak o6teleyerek) toplumsal esik-
telikle, cezalandirmay kiigiik diisiirmekle ve irksallagtirmay1
zihinsel temelli siddetle donatmaktadir. Daha genel olarak,
kamusal politikalarin, resmi siniflandirma ve kategorizasyon
faaliyetleri vasitasiyla kentsel gergekligin {iretimine nasil
katkida bulundugunu teshir etmektedir (buna Fransa'dan
verilebilecek bir 6rnek, "hassas mahalle" mefhumu ve bu-
nun, sadece devlet biirokratlari, medya ve firmalarin davra-
nislar1 tizerinde degil, ayni zamanda hem komsular arasinda
hem de mevzubahis alanlarin sakinleri arasinda ortaya ¢ikar-
dig1 berbat etkilerdir);

-Biirokratik alan, devletin, ayrismis bir toplum olusturan
cesitli "alanlar"in imarmi ve igleyisini pekistirmesini miim-
kiin kilacak bi¢gimde "devleti bir tiir meta-sermayenin tasiyi-
cis1 olarak kuran" (6zellikle de yargi erkinin tekellesmesini
zorunlu kilan) fiziksel zorun, ekonomik sermayenin, kiilttirel
sermayenin ve sembolik sermayenin bir noktada yogunlas-
masina, temerkiiziine atifta bulunmaktadir (Bourdieu 1993:
52). Biirokratik alan bir yandan resmi aidiyetleri dayatmak
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icin birlikte ¢alisan, diger yandan toplumsal faaliyetleri dii-
zenlemek ve kamusal otoriteyi sahnelemek i¢in rekabet eden
idari kurumlar agmi tayin etmektedir. Biirokratik alan, dik-
katleri kamusal mallarin boéliisiilmesine (ya da boliisiilme-
mesine) ¢cekmekte ve bizim, sosyal politikalar ile cezai poli-
tikalarin iglevsel ikame ya da somiirgelestirme iligkilerini
saptamak ve boylece devlet hakkindaki ve dahilindeki, onun,
siirglin mahallelerinin hem bir tiir ¢ita hem de bir tiir sabit-
leme noktasi olan "toplumsal sorunlari"nin teshisi ve tedavi-
si adina koruyucu (kadins1) ve disipliner (erkeksi) kutuplari-
n1 agindiran miicadelelerinin bir iirlini olarak {ist iiste binen
evrimlerinin hikayesini yeniden kurmak {izere bu ikisini
iligkilendirmemizi miimkiin kilmaktadir;

-Toplumsal mekan, sermaye faillerinin biitliniiniin farkli
formlar1 dahilinde sahip olmasiyla ve bu faillerin varliklari-
nin bilesimiyle, yani, ekonomik ve kiiltiirel sermaye olarak
"en etkili ayrigma ilkeleri"nin "gérece agirligi"yla verili olan
iki temel koordinat boyunca dizilen "karsilikli digsallik"lar1,
gorece mesafeleri (yakin ya da uzak) ve derece siralariyla
(Gstiinde, altinda, arasinda) nitelendirilen "toplumsal konum-
larin ¢ok-boyutlu dizilim yapisi"dir (Bourdieu 1994: 20-22).
"Faillerin pratiklerini ve aidiyetlerini orgiitleyen" ve gézlem-
lenebilir etkilesimlere indirgenemeyen "goriinmez gergeklik"
olarak toplumsal mekan, kentsel hiyerarsinin farkli diizeyle-
rindeki yagam firsatlarim belirleyen verimli kaynaklarinin
bolistimiini teshis etmemize ve ayrintili bigimde ac¢iklama-
miza (Bourdieu 1994: 25) ve ayrica sehrin sembolik, top-
lumsal ve fiziksel yapilar1 arasindaki ortiismeleri -ve aslinda,
kopuslari- incelememize yardime1 olmaktadir ve nihayet,

-Habitus, bize toplumsal diinyada yol gosteren "pratik
bilgi faaliyetlerini etkilememize olanak saglayan algi, idrak
ve eylem tasarimi” sistemi (Bourdieu 1997: 200) olarak,
bizi, faillerin bedensel deneyimlerini analize yeniden dahil
etmeye zorlamaktadir — ve marjinallik, irksallastirma ve
kapatilma, daha yogun bicimde derinin hem altinda hem
tistiinde sergilenen bedensel kisitlamadan bagka bir sey de-
gildir. Habitus, halkin toplumsal kosullanmalar1 ve toplum-
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sal sinirlari, "genellikle duygulanim ve cefa iizerinden igsel-
lestirmesinin yon verdigi psikosomatik eylem" ile mesgul
olmamiza katkida bulunmaktadir, dyle ki kurumlarmn keyfi-
ligi ortadan kalkar ve kararlar1 kabul goriir (Bourdieu 1997:
205).%° Habitus, bizi, toplumsal yapilarin, eylem ve ifade
egilimleri formunda toplumsallagsmis organizmalarda tortu
halinde yerlesiklesen yasanmis ger¢ekliklere nasil yeniden
terclime edildigini basitge verili kabul etmek yerine ampirik
olarak izini siirmeye davet etmektedir. Bu tiirden egilimler,
yapilarmin karsi karstya geldikleri kurumlarm ortintiilenme-
siyle Ortiigiip Ortiismemesine ya da ondan sapip sapmamasi-
na bagl olarak kendilerini lireten kurumlari onaylamaya ya
da yeniden iiretmeye veya tam tersine bu kurumlara meydan
okumaya ve doniistiirmeye tesnedir.

.
~

sembolik iktidar
DEVLET
biirokratik alan

(korumaei kutup) (cezalandiricr kutup)

l(_)plumsﬂfl mekan
SEHIR
H

SINIF habitus IRK
(Piyasa) (Etnisite)

Sekil 2: Temel Kuramsal Mimari

% Bu da Bourdieu'niin (1997: 205) Franz Kafka'nin ([1914] 2011) Ceza
Somiirgesinde kitabindaki 6nemli pasajlarindan birini hatirlatmasinin,
gruplarin maruz kaldiklari zulmii dogallagtirmalarini saglayan "gaddar
hatirlatma teknigi" olarak adlandirdigr sey vasitasiyla grotesk bir sapma
olarak bir igskence makinesiyle mahkiimun viicudunu dogramasinin hitkme
baglandig1 sahneyi hatirlatmaktadir. Bu sahne, bizi, cezalandirict devletin
maddi-tizerinden-sembolik satirinin, fiziksel imhayla sonuglanan resmi bir
radikal tecaviiz fiili dahilinde mahkiimun bedeniyle karsilagtigi ve onu
destigi noktaya gotiirmektedir: Vatandas ancak ve ancak yasanin alan
dahilinde var olacaktir.
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Dahas1 (Sekil 2'de de gosterildigi tizere) bu farkli diizeyler
arasinda isleyen bir mantiksal gereklilik iligkisi ve iki-yonlii
bir nedensellik zinciri meveuttur’: Sembolik iktidar, kendi-
sini, farkli ilgili fail kategorilerine otorite bahsederck ve
verimli kaynaklarin boliisiimiine onlart memur ederek kendi-
sini toplumsal mekana naksetmektedir. Biirokratik iktidar ise
bu boliisiimii, sahip olunan ¢esitli sermaye formlari arasinda
karsilikli bir "degisim-degeri" belirleyerek gecerli kilmakta
ya da diizeltmektedir. Bir baska deyisle, kentsel hiyerarsile-
rin etniklestirilip etniklestirilmedigi ve ne kadar etkili bigim-
de etniklestirildigi de dahil olmak {izere oOrgiitlenmesini,
aciklayici denklemimize tabakalastiran ve siniflandiran bir
faillik olarak devleti dahil etmedik¢e anlayamayiz. Dolayi-
siyla, toplumsal mekanin yapisi, yapili ¢evrede somutlanir
ve faillerin gilindelik yasamdaki, toplumsal ¢evrelerdeki,
emek piyasasindaki, kamu kurumlariyla (polisle, sosyal
hizmet biirolariyla, mali makamlarla vs.) olan iligkilerindeki
pratik stratejilerini yonlendiren ve boylece faillerin (devletin
nesnel ger¢ekliginin de bir pargasi olan) devletle olan 6znel
iligkilerini sekillendiren bilissel, duygusal ve cagrisimsal
kategoriler dahilinde viicut bulur. Nedensellik zinciri boyle-
ce asagidan yukariya akarak kaynagina donebilecektir: Ha-
bitus, toplumsal mekanin yapilarini yeniden teyit eden ya da
degistiren eylem hatlarinin ve sirasiyla devletin ve kategori-
zasyonlarinin ¢eperini, programlarini ve onceliklerini pekis-
tiren ya da meydan okuyan bu hatlarin kolektif i¢ ice gecisi-
nin Oniini agmaktadir.

Body and Soul kitabimda (Wacquant, [2000] 2004) Ur-
ban Outcasts'i 6nceleyen kurumsal kiyaslamaya doniik orta-
ya konulan boksun etnografisini ifade eden de iste bu kav-
ramsal techizattir. Bu kitaplar benim goéziimde, birbirine zit,
ancak yine birbirini tamamlayan iki agidan yaklasilan (ve

7 Sembolik sermayenin ¢esitli viicut bulma bigimleri dahilindeki kiitle-
merkezli mekanimni vurgulayan bu farkli kavramlarin arasindaki icsel
iliskiye dair daha eksiksiz bir tartisma i¢in bkz. Bourdieu ve Wacquant,
1992.
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Sekil 1'in tabaminda goriilen) marjinallik yapis1 ve deneyimi-
ne doniik tek bir sorusturmanin iki yiiziidiir: Urban Outcasts,
gettonun, disindan ve iistten insa edilmis bir analitik ve kar-
silagtirmali makro-sosyolojisini ortaya koyarken, Body and
Soul, hayatin iginden ve agagidan goriinen siradan bir kesiti-
ne gdmiilii pragmatistlerin "gdsteren fail" unsurlar1 yoniin-
den gettonun igindeki bir bedensel zanaatin diinyevi bir ant-
r0p012()8jisini, bir tiir fenomenolojik capraz kesitini sunmak-
tadir.

Bu mefhumlari, bana, kentsel marjinalligin yeni bigimle-
rini tespit etmekte, kentsel marjinalligi yukariya dogru iiret-
meye ve asagiya dogru tedavi etmeye yonelen devlet faali-
yetlerini tanimlamakta ve dolayisiyla yayginlasan toplumsal
giivensizlik caginda ¢ift yonlii isleyen metropol dahilinde
ortaya ¢ikan esitsizlik vektorlerini 6lgmekte yardimei olan
kavramlara sekil vermek adina pek ¢ok kuramsal kaldirag
iizerinden kullantyorum (Bkz. Sekil 3). Boylece Urban Out-
casts'te, getto/hipergetto/anti-getto Uglisiinli sunmak ve
sehri olusturan yerler merdiveninin alt basamaklarinda kisi-
lip kalmis miilksiizlestirilmis ve onursuzlastirilmis niifuslari
iceren degisen sosyo-mekansal gruplari incelemek adina
toplumsal mekdn mefhumuna yaslantyorum (Wacquant,
2008a; 2010b). Bourdieu'niin (1991) sembolik iktidar teori-
sini Goffman'in (1964) "kusurlu kimlikler"in yonetimi anali-
ziyle bir araya getirerek, siirgiin mahallelerinin mekansal
asagilanmasinin, ¢oklu tuzak diizeylerinde isleyen bilissel
mekanizmalarin dolayimi tizerinden bu mahallelerin sakinle-
rinin 6znelliklerini ve toplumsal baglarinin yani sira bunlara
sekil veren devlet politikalarin1 nasil etkiledigini ortaya ¢i-

% Eli ¢abuk sokak ekonomisi dahilindeki bir "dolandirici"nin yasam stra-
tejilerinin ayrintili bir incelemesi (Wacquant, [1992] 1998) ile hipergetto-
nun evlilige doniik dayatmasinin normatif doniisii ve pratik esnekligi
(Wacquant, 1996), bahsi gegen iki analiz diizeyi ve tarzi arasindaki ¢oklu
kesisim noktasindan ikisidir: Her iki alan c¢alismasinda da, 6nde gelen
kaynaklarim, ayn1 zamanda boksordii. Benzer sekilde, Woodlawn Erkek-
ler Kuliibii'nde yirmi y1l boyunca en iyi arkadasim ve "ring kankam"in her
anlamda hukuki aglara dolanmis olmasi, biyografik zaman ve mikro-
sosyolojik Slgekte marjinallik ile cezalandirma arasindaki iliskilerin canli
bir ¢oziimleyicisini saglayacakti.
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karmak adma béolgesel damgalama kavramn tiiretiyorum.
Bachelard'n epistemolojinin ilkeleriyle uyumlu big¢imde,
uluslararas1 karsilastirma adina titiz bir analitik orgii sagla-
yan yeni ileri marjinallik (bu adlandirmanin nedeni, bir tiir
kalinti, dongiisel ya da gegici degil, cagdas ekonomi politi-
gin en ileri kesimleriyle ve Ozellikle sermayenin finansal-
lagsmasiyla organik baglantili bir olgu olmasindandir) rejimi-
nin bir ideal-tipik tanimimn gelistiriyorum.

Punishing The Poor'da ve bu kitaptan devsirdigim bir di-
zi makalede (Wacquant, 2010c; 2010d; 2011b), s6ziim ona
kentsel hastaliklar1 devletin sosyal ve insani hizmetleri yeri-
ne yargisal kolunu harekete gegirerek tedavi etmek anlamina
gelen politikalar orgiisiinii -kusatma kategorileri, biirokratik
faillikler, eylem programlar1 ve mesrulastirict sdylemler-
adlandirmak i¢in "refah-rejimi" ile kavramsal bir analoji
kurarak hapishane-rejimi (prisonfare) mefhumunu ileri sii-
riyorum. Cezalandirict kugatmann, miilksiizlestirilmis bir
semt ya da bitmek bilmez cezalandirma dongiisii (karakol,
mahkeme, hapishane ve bunlarin orgiitsel uzantilari: Sarth
tahliye, kefaletle serbest birakma, cezai adli veritabanlari
vs.) bigimlerini alabilen marjinallestirilmis kategorileri yo-
netmek adina genellestirilmis bir teknik oldugunu ileri siirii-
yorum. Boylece, yoksullara disiplinci 6gretiyi, sinifsal yapi-
nin en dstiindeki ekonomik ve kiiltiirel sermaye sahiplerine
ise birakiniz yapsinlar-birakiniz gegsinlerci 6gretiyi uygula-
yarak, diger yandan da toplumsal giivensizligin ve esitsizlik-
lerin derinlesmesini normallestirerek yaratilan toplumsal
dalgalanmalar1 engellemek adina, toplumsal hiyerarsinin en
altindakilere davetsiz ve denetleyici bigimde miidahale et-
mesi nedeniyle "liberal-paternalist" fitrattaki, "calisma-
rejimi" ile etkisiz hale getirici "hapishane-rejimi"nin bir
arada isletilmesine dayanan hakim siyasa mekanizmasini

¥ Bolgesel damgalama kavrami, kuramsal agidan gelistirildikce ve ampi-
rik olarak {i¢ kitay1 kapsar hale geldikge (Wacquant, 2007; 2010b; 2010f),
uluslararast ve disiplinler arasi bir ag yapist dahilinde yiiriitiilecek <ad-
vancedurbanmarginality.net> ve Tom Slater, Virgilio Pereira ve Loic
Wacquant tarafindan Environment & Planning'in “Territorial Stigmatiza-
tion in Action” &zel sayis1 i¢in bir kaynake¢a derlenecektir.
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acikliyorum. Bu mekanizmanin, biitiin yurttaglara ayn1 mu-
amelenin yapilacagini sart kosan demokratik normu ihlal
ederek, siniflar ve mekanlar skalasinin iki ucundaki birbirin-
den carpici derecede farkli profilleri temsil eden bir Yari-
insan devletin ingasinda da payr bulunmaktadir. Bu devletin
yoneticileri (sadece bununla sinirli olmamakla birlikte) "Su-
ca karsi savas"i, kendi otoritelerini yeniden teyit etmeye ve
devletin "bagimsizligi"ni, tam da sermayenin dizginsiz hare-
ketliligi ve ulus-Ustli siyasal topluluklara hukuki-ekonomik
entegrasyon eliyle ihlal edildigi anda sahneye koymaya bagli
olan bir biirokratik tiyatro olarak kullanmaktadirlar.

.
~

bagimsizhik sahneleme sembolik iktidar
liberal-paternalizm DEVLET

"hapishane-rejimi"

cezalandirier kapatma biirokratik alan

rk = yurttashk sucu
: |
teritoryal damgalama sz tplmssolik
: vargisal vatandashlk
cezai parcalama

lQplumsgfl mekan
: asirr-kapatma

SENIR
getto | hipergetto | anti-getto
4

SINIF habitus IRK
(Piyasa) (Etnisite)

Sekil 3: Gelistirilen Temel Kavramlar
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Deadly Symbiosis'te, bugiinlerde ABD hapishaneleri ve top-
lumu iizerine yiiriiyen yurttashga iligkin ve bilimsel tartigma-
lar1 gerceveleyen ve smirlayan, ¢ekici ancak yaniltict olan
"kitlesel kapatma" mefhumunun (ki ben de 2006 yili 6nce-
sindeki yaymlarimda diisiinmeden kullaniyordum) yerine,
siifsal konuma, etnik aidiyete ve yerlesim yerine gore ceza-
landirmanmin  agurt  segiciligini -yoksullugun cezalandirici
yonetimi siyasasinin -tesadiifi degil- kurucu bir niteligi olan
bir seciciligi- vurgulamak adina daha incelikli bir kavram
olarak hiper-kapatmay1 kullanmay1 6neriyorum (Wacquant,
2011b: 218-219). Cezalandirmanin, yalmzca Emile Durk-
heim'in bir asir dnce De la division du travail social'de
([1893] 2007) ileri siirdiigii gibi dogrudan bir dayanigsma
gostergesi ve devletin asli siyasal kapasitesi olmadigini iddia
ediyorum: Cezalandirma ayni zamanda bireysel ahlak ve bu
anlamda yurttaglik "kabahati"ne doniik bir yaptirim olarak
dayatilan bir kamusal onursuzluk paradigmasidir.

Bu yaklasim beni, cezalandirmayi, olumsuz toplumsulu-
gun bir igletici olarak nitelendirmeye itecekti: Cezai adalet,
sirastyla serbest biraktigi ve bastirdigi skandallarin pariltisi-
na benzemeyen siradan isleyisi (Garapon ve Salas, 2000)
vasitastyla, toplumsal skalanin dibindeki prekaryanin talih-
sizligi agisindan kurumsal bir mesruiyet, ayni skalanin tepe-
sindeki akademik "erdem" temelinde elit liniversiteler tara-
findan yeterlilik dagitimindan etkilenen egemenlerin talihli-
liginin olumlu toplumsulugunu yansitan bir mesruiyet iiret-
mektedir (Bourdieu, 1989).° Cezai yaptirimlar ve bunlarmn

3% Ben burada, "biitiin yoneten insanlarin digsal ve igsel ¢ikarlarmi" (The-
odizee des Gliickes) gegerli kilan ogretilerle ¢elisen "Diinya Dinlerinin
Sosyal Psikolojisi"nde Max Weber'in ([1915] 1948) onerdigi "tanribilim"
ikiligini, "toplumsal olarak bastirilan tabaka"nin 1stirabini mesrulastiran ve
rasyonellestiren ogretilerle (Theodizee des Leidens) uyumlu hale getiriyo-
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hukuki dosyalardaki ya da "vukuat sicilleri"ndeki (Fransa'da
casier judiciaire, Almanya'da Fiihrungszeugnis, Hollanda'da
strafblad vs.) kayitlari, ters agilar seklinde islemektedir:
Bunlar toplumsal baglar ve evlilik baglarmin, barinma sece-
neklerinin, isttihdam olanaklarinin ve kisa siire ince biitiin
gelismis llkelerde "eski hiikiimliiler"in {icretlerinin kesilme-
sinde ortaya ¢ikan durum benzeri, hamillerinin bireysel de-
gersizligini alenen onaylar ve bu kisilerin yasam firsatlarmin
rutin olarak kisitlanmasini tesvik eder. O halde, irksallastir-
ma ile cezalandirma arasindaki -bir benzerlikten ya da bir
yakinliktan, hatta Webervari bir "se¢cmeci yakinlik"tan daha
fazlas1 olacak bigimde- birinci derecede akrabaligi tespit
etmek adma "bir yurttaslik sugu olarak irk"i (Wacquant,
2005b) insa etmek yeterlidir: Irksallastirma da cezalandirma
da, askin sembolik otorite eliyle gegerli kilinan bir toplumsal
varlik kasapligina yol agmaktadir. Irksal kategorizasyon ve
cezai yaptirim, birbirine daha yakindan bagh olarak gittikce
eksiltilen kent paryalarmi iretmektedir.

11

Didaktik olmam gereken yerde iistii kapali konusursam ya
da tam tersi, Oziir dilerim ancak hem kisa ve 6z konusup
hem de arastirma nesnemi her yoniiyle ortaya koymak adina
akil yliriitme tarzimi basitlestirmek ve argiimanlarimi 6zet-
lemek zorundaydim. Yine de analitik kartografyanin bu te-
mel bilgilerinin, derdimi daha iyi anlamanizi ve ozellikle
tartismakta oldugumuz ¢ c¢alismayr baglantilandirmanizi
saglayacagini umuyorum. Yanitin halihazirda kitaplardan
birinde verilmis olduguna ya da meselenin ii¢ cildin kendi
arasindaki isboliimii eliyle yeniden formiile edildigine, hatta
coziimlendigine isaret ederek kitaplardan birine yonelen
elestirilerden bazilarina tepki gosterecegimi tahmin ediyo-
rum. Bunun bana meseleden ka¢cinmak adina bir bahane
verecegini sdylemeyecegim: Biitiiniin, ilgili her bir okur
grubunun kendi ilgi alanlar1 ¢ercevesinde 6zerklestirme egi-
limindeki parcgalarin toplamindan fazlasi olmasi benzeri,
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ortaya konulmasi gereken, projenin genel ekonomisidir.”'
Her bir kitaba etkide bulunan ampirik ilerleme ve her bir
kitapta onerilen kavramsal yenilikler, diger iki kitaptakilerle
dogrudan baglantihidir. Bir 6rnek olarak: Ilk basta bolgesel
damgalamay1 ileri marjinalligin ayirt edici 6zelliklerinden
biri olarak teorilestirmeseydim ve ardindan, hipergetto ile
hapishane arasindaki islevsel ve yapisal paralelligin farkina
varmasaydim, kii¢iik diisirmenin birbirine akraba bigimleri
olarak cezalandirma ile wrksallastirma arasindaki gizli bag-
lantiy1 tespit edemeyecektim.

Tartigmanin sonuna dogru yaklagirken, sizi, 1990 yili ci-
varinda masaya aklimda bir ligleme yazmaya doniik biiyiik
bir projeyle oturmadigim konusunda bilgilendirmek ve ra-
hatlatmak durumundayim. Arastirmalarimin planlanmamig
gelisimi, bunun izin verdigi ampirik ilerlemenin (ve tekrar-
lanan geri ¢ekilmelerin) yani sira ortaya cikardigi (ya da
ortadan kaldirdigl) kuramsal meseleler, beni yillar boyunca
Smif-Etnisite-Devlet {iggeninin bir bagka kosesine siiriikle-
yecekti; bunlar1 bir digerine baglayan kenarlar boyunca iler-
leten beklenmedik varolussal baglantilar sunacaktr.*

3! Urban Outcasts'e adanmis sempozyumlara (2008'de City [Sehir] baslik-
11, 2009'da International Journal of Urban and Regional Research [Ulus-
lararast Kentsel ve Bolgesel Arastirmalar Dergisi], Revue francaise de
sociologie ve Pensar; 2010'da Urban Geography [Kentsel Cografya] ve
Punishing The Poor'a adanmis (British Journal of Criminology, Theoreti-
cal Criminology, Punishment & Society, Critical Sociology and Studies in
Law, Politics & Society, Criminology & Justice Review, The Howard
Journal of Criminal Justice, Amerikastudien, Prohistoria ve Revista Es-
paiiola de Sociologia tarafindan organize edilen sempozyumlara) yapilan
katkilar, disiplinler (sosyal hizmet ve siyaset biliminin yoklugu hissedil-
mekle birlikte, genel anlamda, bir tarafta kentsel cografya ve sosyoloji,
diger tarafta kriminoloji) arasindaki yerlesik ayrimi yeniden iiretmekte ve
yalnizca bu iki kitaptan biriyle mesgul olurken, digerini ihmal etmektedir.
Editorliigliniin Squires ve Lea'nin (2012) yaptigi derleme kitap, ileri mar-
jinallik semasini cezalandirict devlet analizimle baglantilandirmaya doniik
sayica az girisimden biridir ancak bu da irksallastirma-cezalandirma ekse-
nini yok sayma pahasina yapilmustir.

32 "Beden, Getto ve Cezalandirict Devlet" arasindaki analitik baglantilara
ve biyografik iligkilere ve beni bunlar1 ¢6zmeye sevk eden yurttagliga
iliskin motivasyonlara doniik daha eksiksiz bir tartisma bkz. Wacquant,
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Baslangicta, Chicago'ya geldigimde, abartisiz, ay manza-
rasmin evimin kapismdan itibaren boylu boyunca uzandigi
Giliney Yakasi'nin dort bir yanindaki kentsel ve insani olarak
tirkiitiicli harabelik karsisinda tecriibe ettigim sey -hem duy-
gusal hem entelektiiel- bir soktan baska bir sey degildi. Bu
sok beni, Amerikan metropoliinde "irk ve simif"1n birlikteligi
meselesini ele aldigim ve meseleye iligkin ulusal sosyolojiye
hakim olan uzaktan ve yukaridan bakisa karsi getto mefhu-
munu her yoniiyle yeniden insa etmeye giristigim bir gézlem
kulesi olarak tarif edilebilecek bir boks salonuna girmeye
itecekti (Wacquant, 1997b). Fransa'da ve sonradan Avru-
panin dort bir yaninda isci sinifi semtlerinin séziim ona
"gettolagsmas1" {izerine ylirliyen panik sdyleminin istilasina
karsilik olarak, ben, buna karsilastirmali bir eksen ekleyerek
kendi tarihsel bakis acimi giiglendirdim. Bu karsilagtirma,
devletin, Atlantik'in iki yakasinda da merkezi fakat farkli
olan bir rol olarak marjinalligin éretimindeki roliinii vurgu-
lamaktadir. Béylece boksoriin zanaatindan etkilenmis halde,
boks salonu arkadaglarimin yasam oykiilerini yaziya gegir-
dim ve neredeyse hepsinin yolunun hapishaneye diistigiinii
kesfettim: Bu insanlara agik olan -ya da ¢ogu durumda, ka-
pali olan- imkanlar alanini ayrintili bigimde agiklamak isti-
yorsam, kapatma kurumunu kendi sosyolojik bakis agima
dahil etmek zorundaydim.

Amerikan cezalandirma sisteminin 1973'ten itibarenki
hazimsiz biiylimesinin, tam anlamiyla devlet yardiminin
orgiitli dumurunun ve bunun gilivencesiz istihdam dogrultu-
sunda bir sigrama tahtasi olarak disipliner bicimde yeniden
diizenlenmesinin, hem dogal sonucu hem de tamamlayicisi
oldugunu fark etmem de bundan sonradir. Hapishane icadi-
nin 16. yiizyilda tarihsel olarak yeniden ele alinmasi, sonra-
dan, en basindan yoksul yardimi ile cezai kapatilmay1 bir
araya getiren organik baglantiy1 pekistirmekte ve bunlarin
islevsel tamamlayiciliklarinin ampirik sezgi acisindan yapi-
sal bir temel saglamaktadir. Bu arada, Les Prisons de la
misere'de [Yoksullugun Hapishaneleri] kutuplagan sehirde

2009c.
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yoksullugun cezalandirilmasinin basini ¢geken polislik strate-
jisinin ve "sifir-tolerans" sdyleminin gezegen ¢apindaki ya-
yilmasinimn bir haritasini ¢ikaracaktim. Bu egilimin, vasifsiz
caligmanin "kuralsizlastirilmasi" ve refah-rejiminin (welfare)
caligma-rejimine (workfare) doniismesinin ardindan isledi-
gini gosterecektim: Velhasil bu egilimin, neoliberal Leviat-
han'in ingasinda payr bulunmaktadir (Wacquant, 1999;
2009b; 2010e).

Etno-irksal boliinme, her bir asamada ya bir katalizor ya
da bir ¢arpan olarak is gdrmektedir: Ucretli emegin, iscileri
bolerek ve onlar1 bir digerine rakip haline getirerek parga-
lanmasin1 vurgulamakta; refah-rejimi alicilarina ve sabikali-
lara, ki sabikalilar, (Elias ve Scottson'in [1965] 1994 ifade
ettigi ikilige bagvurursak) her anlamda "miiesses" yurttagla-
rim zidd1 olarak dogustan kusurlu ve nihayet iflah olmaz
"yabanc1" yurttaglardir, yonelik politikalar1 sertlestirmek
daha kolay oldugundan refah rejimi tasarruflarmi ve cezai
aygitin harekete gecmesini kolaylagtirmaktadir. Ancak en
onemlisi, rksal damgalama dogasi1 geregi ona benzer olan
cezai terbiyeyle sonuglanmaktadir: Bunlar onursuzlastirma-
min ikiz tezahiirleridir. Dolayisiyla bu ise hi¢ kalkismaksizin,
kendimi istemeden de olsa maddi ve sembolik bir faillik
olarak devlet meselesiyle karsi karsiya ve istemeden, neoli-
beralizmin dogasi ve cezalandirmanin neoliberalizmin ortaya
cikisina katkisi tizerine kuramsal ve karsilastirmali tartisma-
larmn icinde bulmus oldum.*

Kentsel prekaryanin kaderini belirleyen "seytan iiggeni",
bu makalenin ana hatlarint kurdugum arastirmalar dahilinde
gelistirdigim ve asama asama ortaya cikan giincel/tarihsel
bir semadir. Bu da aragtirmalar1 sentezledigim ii¢ ¢calismanin
(veri tiretimi siireci nedeniyle ortalama bir on y1l gecikmey-

3 (iktidar alamnmn ekonomik kutba dogru siiriiklenmesine etki eden)
"biirokratik alanin saga doniik egilimi" agisindan Bourdieucu bir yakla-
sim, neoliberalizmin, sirasiyla Marx ve Foucault'tan ilham alan "piyasa
yonetimi" ya da "yOnetimsellik" olarak iki egemen ve simetrisi bozulmus
modeli arasindaki orta yolu bulmama izin vermektedir (Bkz. Wacquant,
2012 ve ayn1 derginin sonraki sayilarinda bu teze verilen yedi yanit).
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le) hem ge¢c hem de diizensiz bi¢imde yayinlanmasini bir
nebze agiklamaktadir: Biitlin bunlari, ayn1 anda hem daha iyi
ayristirmak hem de birbirine daha iyi baglamak adina defa-
larca yeniden diisiinmek ve yeniden yazmak durumunday-
dim. Bu analitik kurulum, ayn1 zamanda her bir ¢alismay1
daha derin kilan ve her birine daha fazla agirlik veren seydi
— ki burada da biitlin ¢caligmalar1 acik¢a sunabilmis oldugu-
mu umuyorum.

Nihayet isbu sunum, akademik geleneklerden kopmanin
estetik keyfi i¢in degil, bahsi gecen {i¢ caligmadaki temalari
birbirine baglayarak elde ettigimiz biitiin ampirik ve kuram-
sal kazanimlar1 kolektif bi¢imde acabilecek olmamiz nede-
niyle iiretken ve birbirini kesen bir okumaya ¢agri anlamina
gelmektedir. Bu nedenle, konugsmamu su analitik yakaris ile
bitirecegim: Kentsel marjinallik arastirmacilari, etnisite arag-
tirmacilar1 ve cezalandirma arastirmacilari, birlesin! Entelek-
tiiel zincirlerinizden baska kaybedeceginiz bir sey yok! Ve
kamusal tartigmaya katacaginiz bir pratik tavsiyeler zengin-
liginin yani sira kazanacagimiz bir bilimsel kesifler diinyasi
var!

Kaynakca

Barbier, Jean-Claude (2009). “Le workfare et 1’activation de
la protection sociale, vingt ans aprés: beaucoup de bruit pour

rien? Contribution a un bilan qui reste a faire.” Lien social et
Politiques. 61: 23-36.

Bourdieu, Pierre (1989). La Noblesse d’Etat. Grandes écoles
et esprit de corps. Paris: Minuit. English tr. 1998. The State
Nobility: Elite Schools in the Field of Power. Cambridge,
UK: Polity Press.

Bourdieu, Pierre (1991). Langage and Symbolic Power, ed.
John Thompson. Cambridge, UK: Polity Press.

Bourdieu, Pierre (1993). “Esprits d’Etat. Genése et structure
du champ bureaucratique.” Actes de la recherche en
sciences socials. 96-97 : 49-62. English tr. 1994. “Rethink-

134



ing the State: On the Genesis and Structure of the Bureau-
cratic Field.” Sociological Theory, 12 (March): 1-19.

Bourdieu, Pierre (1994). Raisons pratiques. Sur la théorie de
l’action. Paris: Seuil. English tr. Practical Reasons. On the
Theory of Action. Cambridge, UK: Polity Press.

Bourdieu, Pierre (1997). Méditations pascaliennes. Paris:
Seuil. English tr. 1999. Pascalian Meditations. Cambridge,
UK: Polity Press.

Bourdieu, Pierre and Loic Wacquant (1992). 4n Invitation to
Reflexive Sociology. Chicago: University of Chicago Press.

Broeders, Dennis and Godfried Engbersen (2007). “The
Fight Against Illegal Migration: Identification Poli-
cies and Immigrants’ Counterstrategies.” American Behav-
ioral Scientist, 50, say1 12 (August): 1592-1609.

Castel, Robert (1996). Les Métamorphoses de la question
sociale. Une chronique du salariat. Paris: Fayard.

Castells, Manuel (2000). End of Millennium: The Infor-
mation Age: Economy, Society, and Culture, Volume 3. Ox-
ford: Basil Blackwell.

Davis, James F. (1991). Who Is Black? One Nation’s Defini-
tion. University Park, PA: Pennsylvania State University
Press.

Durkheim, Emile [1893] 2007. De la division du travail
social. Paris: PUF. English tr. 1984. The Division of Labor
in Society. London: Macmillan.

Elias, Norbert et John L Scotson [1965] (1994). The Estab-
lished and the Outsiders. London: Sage.

Fassin, Didier and Eric Fassin (ed.) (2006). De la question
sociale a la question raciale?  Représenter la société fran-
caise. Paris: La Découverte.

Foucault, Michel (1975). Surveiller et punir. Naissance de la
prison. Paris: Gallimard. English tr. 1977. Discipline and
Punish: The Birth of the Prison. New York: Vintage.

135



Garapon, Antoine and Denis Salas (2006). Les Nouvelles
sorcieres de Salem. Lecons d’Outreau. Paris: Seuil.

Garland, David (2001). The Culture of Control: Crime and
Social Order in Contemporary Society. Chicago: University
of Chicago Press.

Geremek, Bronislaw [1978] (1987). La Potence ou la pitié.
L Europe et les pauvres du Moyen Age a nos jours. Paris:
Gallimard. English tr. 1994. Poverty: A History. Oxford:
Basil Blackwell.

Goffman, Erving (1964). Stigma: Notes on the Management
of Spoiled Identity. Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall.

Harvey, David (1989). “From Managerialism to Entrepre-
neurialism: The Transformation in Urban Governance in
Late Capitalism.” Geografiska Annaler, 71, say1 1: 3—17.

Harvey, David (2005). 4 Brief History of Neoliberalism.
New York: Oxford University Press.

Kafka, Franz [1914] (2011). In the Penal Colony. New
York: Penguin.

Littré, Emile (1877). Dictionnaire de la langue francaise.
Paris: Hachette.

Lodemel, Ivar ve Heather Trickey (2001). “An Offer You
Can’t Refuse”: Workfare in International Perspective. Bris-
tol: Policy Press.

Lis, Catharina ve Hugo Soly (1979). Poverty and Capitalism
in Pre-industrial Europe. London: Harvester Press.

Littré, Emile (1877). Dictionnaire de la langue francaise.
Paris: Hachette.

Miiller, Markus M. (2012). “The Rise of the Penal State in
Latin America.” Contemporary Justice Review, 15, say1 1
(March): 57-76.

Ndiaye, Pap (2008). La Condition noire. Essai sur une mi-
norité frangaise. Paris: Calmann-Lévy.

136



Novak, Michael J. (2008). “The Myth of the ‘Weak’ Ameri-
can State.” The American Historical Review, 113, say1 3
(June): 752-772.

Peck, Jamie (2001). Workfare States. New York: The Guil-
ford Press.

Piven, Frances Fox ve Richard A. Cloward [1971] (1993).
Regulating the Poor: The Functions of Public Welfare. New
York: Vintage.

Rusche, Geog ve Otto Kirchheimer [1939] (2003). Punish-
ment and Social Structure. Ed. Dario Melossi. New Bruns-
wick: Transaction Publishers.

Ryan, Benard ve Valsamis Mitsilegas (ed.) (2010). Extrater-
ritorial Immigration Control. The Hague: Martinus Nijhoff
Publishers.

Slater, Tom, Virgilio Pereira ve Loic Wacquant (Yayin
Asamasinda). “Territorial Stigmatization in Action”. Envi-
ronment & Planning E.

Squires, Peter ve John Lea (ed.) (2012). Criminalisation and
Advanced Marginality: Critically Exploring the Work of
Loic Wacquant. Bristol: Policy Press.

Wacquant, Loic (1989). “The Puzzle of Race and Class in
American Society and Social Science.” Benjamin E. Mays
Monograph Series 2, say1 1 (Giiz): 7-20.

Wacquant, Loic (1996). “Un mariage dans le ghetto.” Actes
de la recherche en sciences socials, 113 (Haziran): 63-
84.

Wacquant, Loic (1997a). “For an Analytic of Racial Domi-
nation.” Political Power and Social Theory, 11, say1 1
(Symposium on “Rethinking Race): 221-234.

Wacquant, Loic (1997b). “Three Pernicious Premises in the
Study of the American Ghetto.” International Journal of
Urban and Regional Research, 21, say1 2 (Haziran), “Events
and Debate™: 341-353.

137



Wacquant, Loic [1992] (1998). “Inside the Zone: The Social
Art of the Hustler in the Black American Ghetto.” Theory,
Culture & Society, 15, say1 2 (Mayis): 1-36 (yeniden baski,
Pierre Bourdieu et al.,, The Weight of the World World,
Cambridge, UK: Polity Press, 1999, ss. 140-167).

Wacquant, Loic (1999). Les Prisons de la misere. Paris:
Raisons d’agir Editions.

Wacquant, Loic (2001). “Deadly Symbiosis: When Ghetto
and Prison Meet and Mesh.” Punishment & Society, 3, say1 1
(Kis): 95-133.

Wacquant, Loic [2000] (2004). Body and Soul: Notebooks of
an Apprentice Boxer. New York: Oxford University Press.

Wacquant, Loic (2005a). “Les deux visages du ghetto: con-
struire un concept sociologique.”Actes de la recherche en
sciences socials, 160 (Aralik): 4-21.

Wacquant, Loic (2005b). “Race as Civic Felony.” International
Social Science Journal, 181 (Bahar): 127-142.

Wacquant, Loic (2005¢). ““Enemies of the Wholesome Part of the
Nation’: Postcolonial Migrants in the Prisons of Europe.” Sociolo-
gie (Amsterdam), 1, say1 1 (Bahar): 31-51.

Wacquant, Loic (2007). “Territorial Stigmatization in the Age of
Advanced Marginality.” Thesis Eleven, 91 (Kasim): 66-77.

Wacquant, Loic (2008a.) Urban Outcasts: A Comparative Sociol-
ogy of Advanced Marginality. Cambridge, UK: Polity Press.

Wacquant, Loic (2008b). “The Militarization of Urban Marginali-
ty: Lessons from the Brazilian Metropolis.” International Political
Sociology, 2, say1 1 (mars): 56-74.

Wacquant, Loic (2008c). “Ghettos and Anti-Ghettos: An Anatomy
of the New Urban Poverty.” Thesis Eleven, 94 (Agustos): 113-118.

Wacquant, Loic (2009a). Punishing the Poor: The Neoliberal
Government of Social Insecurity. Durham and London: Duke Uni-
versity Press.

138



Wacquant, Loic (2009b). Prisons of Poverty (yeniden diizenlenmis
ve genisletilmis baski). Minneapolis: University of Minnesota
Press.

Wacquant, Loic (2009¢). “The Body, the Ghetto and the Penal
State.” Qualitative Sociology, 32, say1 1 (Mart): 101-129.

Wacquant, Loic (2010a). “Crafting the Neoliberal State: Workfare,
Prisonfare and Social Insecurity.” Sociological Forum, 25, say1 2
(Haziran): 197-220.

Wacquant, Loic (2010b). “Urban Desolation and Symbolic Deni-
gration in the Hyperghetto.” Social Psychology Quarterly, 20, say1
3 (Yaz): 1-5.

Wacquant, Loic (2010c). “Class, Race and Hyperincarceration in
Revanchist America”. Daedalus, 139, say1 3 (Yaz): 74-90.

Wacquant, Loic (2010d). “Prisoner Reentry as Myth and Ceremo-
ny.” Dialectical Anthropology, 34, say1 4 (Aralik): 604-620.

Wacquant, Loic (2010e). “La tornade sécuritaire mondiale:
néolibéralisme et chatiment a I’aube du vingt-et-uniéme siecle.”
Contretemps, 63 (Temmuz): 138-154. Genisletilmis Ingilizce
Baski: “The Global Firestorm of Law and Order: On Neoliberal-
ism and Punishment.” Thesis Eleven, 106, Gliz, 2013.

Wacquant, Loic (2010f). “Designing Urban Seclusion in the 21st
Century.” Perspecta: The Yale Architectural Journal, 43: 165-178.

Wacquant, Loic (2011a). “A Janus-Faced Institution of Ethnoracial
Closure: A Sociological Specification of the Ghetto.” ss. 1-31, Ray
Hutchison et Bruce Haynes (dir.), The Ghetto: Contemporary
Global Issues and Controversies. Boulder: Westview Press.

Wacquant, Loic (2011b). “The Wedding of Workfare and Prison-
fare Revisited”. Social Justice, 38, say1 1-2 (Bahar): 203-221.

Wacquant, Loic (2012). “Three Steps to a Historical Anthropology
of Actually Existing Neoliberalism”. Social Anthropology, 20, say1
1 (Ocak): 66-79.

Wacquant, Loic (Yaymn Asamasinda). Deadly Symbiosis: Race and
the Rise of the Penal State. Cambridge, UK: Polity Press.

Weber, Max [1915] (1946). “Social Psychology of the World Re-
ligions,” From Max Weber: Essays in Sociology. Ed. Hans H.

139



Gerth ve C. Wright Mills. New York: Oxford University Press, ss.
267-301.

Weber, Max [1921] (1958). The City, ed. Don Martindale. New
York: The Free Press.

Weber, Max [1922] (1978). Economy and Society. Berkeley: Uni-
versity of California Press.

Wilson, William Julius [1978] (1980). The Declining Significance
of Race: Blacks and Changing American Insitutions. Chicago:
University of Chicago Press, 2. baski.

140



kentsel mucadeleler
ve sinif mucadelesi

Miguel Amorods
H

“Yasami degistirmek i¢in mekani degistirmek zorundasiniz.”
(Henri Lefebvre)

Dogal mekan yoktur. Tim mekanlar toplumsal mekanlardir;
toplumsal iliskileri gosterir, kapsar ve saklarlar. Toplumsal
iligskiler uzamsal birer olusa sahiptirler; mekan icinde tasar-
lanirlar ve onu tireterek lizerinde iz birakirlar. Bu toplumsal
iligkiler kapitalist toplumsal iliskiler olduklarindan, toplum-
sal mekan, sermayenin mekani, onun eylem alani ve etkin-
liklerinin temeli olmaya meyillidir. Sermaye onu, ondan
Oznel olani disar1 atarak ve soyut, uyumlu ve ehlilestirilmis
bir 6zne olarak kurarak yutar, parcalara ayirir ve daha sonra
o parcalar1 tekrar bir araya getirir. Sermaye mekanin birle-
simini ve kolonizasyonunu tamamladiginda, kent toplumu,
sinifl1 toplumun yerini alir ve onu asar. Kendi soyut, aragsal
ve manipiilatif mekanin1 ve ayni zamanda, vakitlerini kont-
rol ettigi bir ahaliyi tiretir ve sekillendirir. Bu ahali ve eski
proleterler arasindaki fark muazzamdir. Bu ikinciler -
piyasanin disindaki giindelik hayati baska tiir kural ve deger-
ler tarafindan yonlendirilen- kendi mekanlarini -is¢i sinift
semtlerini- ellerinde bulundururlar. Yeni {icretli is¢i kendi
sinifindan 6zgilirlesmistir; kendisine ancak kent mekani icin-
de, gosteri-metasinin sinirlarinin  referansiyla yon verir.
Onun giindelik hayati agik¢a ikincisinin yonergelerini yeni-
den iiretir. Kapladig1 yer daima yalnizca kazandigi kadar
paraya bagli oldugundan, selefinin aksine, o artik otonom ve
tarihsel bir kolektif mekanda degil, i¢i bosaltilmus, iktidarin
isaret ve mesajlartyla doldurulmus soyut bir mekanda yasar.
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Bilesik-kent, kent toplumunun kurucu 6gesi, tiretim giic-
lerinin kontrolsiiz gelisiminin sonucu olan bir mekandir.
Bununla beraber, kendi kapsami igerisindeki tiim siyasal ve
toplumsal sorunlar hiddetlenir ve etkisizlesir, ¢linkii deneyi-
min kusatilmasi ve bellek ve kapanma kaybi sayesinde, top-
lumsal sorunlarin algilanmasi gittikge daha problematik bir
hal almaktadir. Bilesik-kent bozulmus sinirlarin ve talimlerin
mekanidir; bellek ve hayaller i¢in degil unutma ve uyku igin
hazirlanmis bir mekan. Kapitalizm gibi o da krizler iizerine
kurulur: Demografik kriz, enerji krizi, finansal kriz, siyasal
kriz, kiilttirel kriz, emek krizi, saglik krizi, ¢cevre krizi, vb.;
kriz onun araci1 ve ¢okiisiinii tetikleyici tehdittir. Bu, biitii-
niilyle denetlenen ve goézlemlenen, ahalinin hareketlerinin
yonetildigi bir mekan olmasinin nedenidir. Bilesik-kentlerde,
Onleyici gozetim list seviyede otomatiklestirilebilir; tipki
metalar gibi niifus da siirekli gozetimin saglanabilmesi i¢in
takip edilebilir. Bu, ¢6ziimsiiz komplikasyon ve sorunlarin
belirli bir kritik seviyeye ulasmis oldugunda zorunluluktur.
Giderek daha karmasik ve merkezi olan diinyanin kontrolii,
ancak bireyleri kent tasariminin ve giivenlik teknolojilerinin
tarafsiz, seffaf, homojen ve steril hale getirmis oldugu bir
mekan i¢inde, robotlara dondstiiriilmesiyle saglanabilir. Bu
tiirden bir mekan, stadyum, aligveris merkezi ve hapishane
arasinda gidip-gelir.

Bireylerin kent mekani i¢cinde neredeyse mekanik bir se-
kilde ehlilestirilmeleri, is¢ilerin ve semt miicadelelerinin
gerilemesiyle dogrulamr. Ucretli-emek ordusunun bir iiyesi
olma kosulu, artik bir kimlik olusturmak ya da bir “diinya”y1
tammlamak igin yeterli olmamaktadir. Artik resmi burjuva
metropolii i¢inde, onunla birlikte var olan ve karsisinda du-
ran gercek bir ig¢i sinift sehri yoktur. Bilesik-kentler sirlar-
dan yoksundurlar ve “soyleyecek higbir seyleri” de yoktur.
Gecmiste semt gruplari, sehrin en iicra bolgelerini temel
hizmet ve techizatlar talep ederek kent diinyasiyla kaynas-
may1 arzuluyorlardi. Kent modelini sorgulamadilar: Merkezi
bolgelerle esitlik temelinde, onun bir pargast olmayi istedi-
ler. Ne var ki kent miicadelesi, sadece koleligin sahne deko-
runu degistirerek simdi Oylece bitemezdi; bilesik-kentin
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mutlak varhigmin kendisini sorgulamasi, onu sermaye dig1
kilmas1 gerekir. Gelisimcilik-karsithginin temel bir ilkesi der
ki, sermayeyle dolu bir toplum kent toplumudur. Bu, serma-
ye disinda bir toplumun neden tarim toplumu olmasi gerek-
tigine isaret eder. Bu perspektiften, dzgiirlestirilmis bir kent
mekani boylece kent dig1 kilinmis bir mekan olmak zorunda
kalacaktir. Bu, sehrin ortadan kalktig1 anlamina gelmez ki bu
bilesik-kent tarafindan halihazirda tamamlanmigtir. Bu sehir-
tagra karsithgmin pozitif agilmasi ve her iki gercekligin de
bicimsiz bir artik olarak ¢iiriimesinin radikal reddiyesidir.
Bunun i¢in kent miicadelesinin kazanmasi gereken projenin
ekseni, sehrin geri kazanilmasi, paradoksal bir sekilde kirsal-
lagma siirecidir.

Bugiin gelisimcilik-karsithigi tek anti-kapitalizmdir. Bas-
langi¢ noktasi kendine yeniden mal etmenin reddine yol
acan ve tim sosyalist programlarda temel bir nokta olan
kapitalist iiretimin i¢sel felaketidir. Ancak eski proletaryanin
gerileyisi, onu bu zorunlulugun bilincine varmaktan alikoyar
ve yeni stratejileri agiklama girisimlerini geciktirir. Eger
proletarya tarihsel misyonundan el ¢ekerse, iiretim ve bolii-
slim aracglarim ele gecirmeyi geri ¢evirirse, “is kayiplari”yla
sonu¢lanacak olan kagimilmaz gergekten dolayi, ortadan
kaldirilmasina da muhtemel ki karsi olacaktir. Sinif ¢ikarla-
rimin buharlasmasinin ardindan, higbir sey degilse de birey-
sel ve ticari ¢ikarlarm kalmasindan dolayi, daha yiiksek tic-
retler ve is garantisi i¢in miicadele siklikla egemenligin eline
oynuyordu; ki bu ¢ikarlar serbest bir toplumun gereksindigi
“endiistriyel silahsizlanma”ya kars1 ¢ikarlar (6rnegin, petro-
kimyasal santrallerde, otomobil fabrikalarinda, niikleer ener-
ji santrallerinde, 6zel giivenlik, insaat, vb. sektorlerde islerini
kurtarmak i¢in verilen umutsuz bir kavga). Mortgage ddeyen
konformist is¢i asla isinin dogasini sorgulamaz, o “bir isi
herhangi bir is gibi” goriir ve mevcut iiretim sistemi ve 0z-
giir bir toplum arasindaki biitiinsel uyumsuzlugu yok sayma-
y1 tercih eder. Bununla birlikte, iicretli-emek ve bor¢lanma,
kent toplumunda ge¢cim kapisinin olagan formlaridir ve bile-
sik-kentin yayilmaci temposunun uyanisini takip ederler.
Bunlar ekonomik biiylimeyle ve bdylece bolgenin mahviyla
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iligkilidir. Bolgesel catisma zorunlu olarak ticretli-isgiler,
igverenler ve devlet arasinda bir ittifaka yol acar (6rnegin,
Yiiksek Hizli Tren’ler, otobanlar, baraj ve su yolu projeleri,
termal enerji santralleri, konut alanlari, golf sahalar1 ve spor
kompleksleri, vb.nin ingasi). Dolaysiz ¢ikarlar1 son derece
yakindir; savunacaklar1 bagka bir ¢ikarlari da yoktur.

Kent miicadelesi gegmigin is¢i miicadelesinin yerini alir,
sermaye kusursuzca tiim emege iliskin talepleri birlestirme-
ye yetenekli olmasindan, toplumsal sorun bir emek sorunu
olarak ortaya ¢ikarilamaz, ama bir kent sorunu olarak ortaya
¢ikarilmalidir. Kapitalist rejimin ¢eliskileri artarak is yerinde
daha az goriiniir, kent ¢atigmasini besleyen giindelik hayatta
ise yaygin ve gorliniir bir hale gelir. Sermayenin soyut
mekani kitle yasami liretiminin fabrikasidir. Giindelik hayat,
teknoloji, tiiketicilik ve gosteri tarafindan isgal edilmis, so-
miirgelesmis bir sektordiir. Ozel, yalniz ve hapsedilmis bir
yasamdir; emegin bir uzantisidir, isle 6zdestir. Bu kent mii-
cadelesinin bir fabrika miicadelesi karakteristigine sahip
olmasinin nedenidir; ancak daha fazla teknolojik donanmig
0zel yasam talep etme olmadan ve zamani iyice makul islev-
sel alanlarina boliinmiis olmakla, ama sermaye disinda, za-
maninin 6zgilirce kullanimi diizenleyerek. Bu, yeniden fethe-
dilmesi ve bir igerikle doldurulmasi gereken mekan igin
miicadeledir. Kent miicadeleleri yeni bir 6zneyi, reddederek
kabullenen degil kabullenerek reddeden yeni bir proletaryayi
ortaya c¢ikarir; ig¢i sinifinin kosullarini evrensellestirmenin
pesinde kosmayan ama onu hemen reddeden bir proletarya.
Eger emegin kendisini sorgulamaz ise, sermayeyi de sorgu-
lamaz: gercek anti-kapitalizm anti-iscicidir. Kolektif bir
Oznenin ya da ona karsilik diisen ayni seyin, bir sinifin ken-
disini kurmasi i¢in, diisman sinifa kars1 giic kazanacagi ken-
di 6zgiil mekanin1 yaratmas: gerekir. Ucretli-isiler, motor-
cular ve tiiketicilerle dolu sermayenin mekani bu amag i¢in
uygun degildir. Dontistiiriilmelidir ve bunun olmasi igin
yapilacak ilk sey, onu piyasanin kiskacindan kurtarmaktir.
Emegin, tliketimin, dolastmin, bos zamanin, vb. mekani
olmaktan ¢ikmalidir. Yeni kurtarilmis mekanda, ahalisi ye-
terli Olciide otonomiye erigsmelidir (gidaya, giyinmeye,
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ayakkabilara, egitime, ulagima, sagliga, 6z-savunmaya, en-
formasyona, vb.ye iligskin olarak). Otonomi kapitalizmin ve
var olmasi i¢in gereken anti-kapitalist sinifin olumsuzlanma-
kontrol eden ve mekani yoneten ayr1 bir kolektiviteyi garanti
altina alacaktir. Bu, sirasiyla bolgenin pargalarim kurtarma-
dan olanakli midir? Bilesik-kentlerde ve kent sistemlerinde
ornegin saglik ya da enformasyona dair gorece bir dlglide
otonomiye erigilebilir, ama otonomi hazirliginin oldugu, hig
kimsenin dogrudan kendi gidasini iiretemedigi bir yer, lireti-
cilerle iliskilerin kurulmasini gerektirir. Bu durumda gida
bagimsizligi kent miicadeleleri ve bdlge savunmasi arasin-
daki ilk baglant1 olacaktir. Bu ilk adimlar basariyla atilmis
olsa bile, yine de sorun, daha heniiz ortaya ¢ikmaya basla-
mistir. Kent toplumu konutlar1 daha pahali hale getirmeye,
kent bahgelerini kaldirmaya, ortak kullanim alanlarini yok
etmeye ve yasami muhaliflere daha zor kilmaya egilimlidir.
Bu, kendi i¢ine kapanmay1 fazlasiyla gii¢lestirmeye ve kur-
tarilmis mekanlar kiiglik gettolara indirgemeye egilimli
oldugu anlamma gelir. Bu kosullar altinda yeterli 6lgiide
ayrilik ve kendini disarida birakma olanaklt midir? Bu, bii-
tiintiyle belirli sonuglara baghdir. Bilesik-kentlerde ve hatta
daha ¢ok kirsal ¢evrede, krizlerin daha da biiylimelerine
yardim eden, paradan armdirilmig gayri-resmi ekonomik bir
mekan olusturan diinya piyasasinin kendisi, ayrilik ve disla-
manin en kudretli giiciidiir. Dahasi ige gelmeme gibi emegin
sabotajinin ihtiyath formlar1 genellesir. Yine de bu son cer-
ceve icerisinde, oldukca yeterli bir diizeyde kiiltiirel ve siya-
sal bir otonomiye ulasilabilir mi? Bu ger¢ekten devrimci bir
6znenin kurulmasinin alani olabilir mi? Yeniden 6zne olarak
kurulan, miicadele eden topluluktur, ancak hep birden degil-
dir. O sadece belirli bir zaman aralig1 i¢in, potansiyel olarak
bir topluluktur, ¢iinkii kent miicadeleleri onlarin birlesmesi-
ne neden olsa da, heniiz bunu giiclendirmek i¢in yeterli bir
derecede var olamazlar. Bu aralik sirasinda kent miicadelesi,
gelismekte olan sinif miicadelesidir; olusmakta olanin hali-
hazirda olusmus olanla karsilastig1 bir sinif. Oznenin kendi-
sini biitiiniiyle dogrulamasi icin, kendisini kapitalist iliski-
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lerden koparmali ve kendi otonomisini kurmalidir ve bu
ikincisi karsi-kurumlarda kendisini gostermelidir ve bolge
sathina yayilmadig siirece olanakli degildir. Emek ve kiiltii-
rii etkileyerek ayrilma siireci, bolgesel ayrilma siireciyle
birlesmelidir. Ucretli-emegin ve gosterinin reddiyesi bolge-
nin yayilmaci parcalarinin piyasasindan c¢ekilmeksizin ger-
cekten etkili olamaz. Baslangigta, 6zgiirliik tarimsal temeller
tizerinde insa edilmektedir.

Kendine ait mekan1 6zgiirlestirmeden otantik olmaya ca-
lisan bir kent miicadelesi soyut kalacaktir. Kendi mekanin
tiretmeyen miicadele siirdiiriilemez; kendi yaratimindan iti-
baren basarisiz olur ve bir getto olarak sonlanir. Yasamu
degil sadece ideolojiyi degistirir. Yeni kurumlar yaratmaz,
ya da yeni mimari formlarla bir deney yapmaz, ya da 6zgiir-
lestirici bir kentcilik diisiinmez. Kendisini, mobing karsisin-
da ufak didismelerde, kamulastirmalarda, kentsel gelismede,
mahkeme karariyla tahliyelerde, riigvet skandallarinda, taraf-
i planlamada, gozetlemelerde, kentsel heykellerde, vb.de
gosterir, ancak sonuglari ¢izmez, kent toplumunu bir biitiin
olarak sorgulamaz ve bir biitiin olarak bir baska toplumsal
model olarak ele almaya yeltenmez. Bilingli miicadeleler
bunu yapabilirken, kolektif bir 6zne isleyemez. Bir kent
miicadelesi ancak giindelik hayatin1 kapitalist buyruklarin
6tesinde yiirliten bireyler toplulugunu bir araya getirme kabi-
liyetini yakalarsa etkili olur. Piyasa, siiratle miicadelenin
serbest catigmalarla siirmesi gerektiginden, “kentsel donii-
sim” ve kasaba ve sehirlerin miizelestirilmesi (yeniden ge-
listirme, altyapi, rehabilitasyon, yeniden inga etme, moderni-
zasyon) ve sabit kent otoyolu ve ulagim altyap1 projelerini
(kavsaklar, tiineller, iistgecitler, cevre yollari, baglant1 yolla-
r1, eklentiler ve kazi isleri) kabul etmenin hi¢ de zor olmadi-
g1, kaybedilmis araziyi geri kazanir. Kent miicadelesi toprak
iizerine fiyat etiketi koyulmasina ve reel emlak kéarlar1 dola-
stmina karsi bir direnis hareketi, ayrimci yeniden geligime,
gosterisli ve satafath fallik mimariye, idari otoritecilige karsi
bir barikat; kisacasi, mekan ya da meta diinyasiyla savasta
bir savas alanidir. Bir plan kurmak ve kent toplumuna alter-
natif bir model 6nermek zorundadir; ki bu merkezi olani
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dagitan ve komiiniter, resmi-olmayan ekonominin Onerdigi
olanaklarm avantajin1 alan ve kapitalist mimari ve kentcili-
gin elestirisini gelistiren (ama bu tasarrufu olmayan kaynak-
lara gereksinim duyan) biridir. Bunun teorik-pratik kirilgan-
ligin1 agmak i¢in, baska cephelerden miittefikler bulmasi
gerekir; bolgenin savunulmasina yol agan bir amag. Kent
mekanimin 6zgiirlesmesi, 6zglir bir bolgeyi gereksinir.

Bolgenin niifusunun azaltilmig ve arttirilmig olmasi kent
alanlarma dayandigi siirece, bolge i¢in miicadele bilegik-
kentlesmenin ve onun uydularinin sahnesinde bir savasim-
dir; ancak bu kelimenin tam anlaminda bir kent miicadelesi
degildir, c¢iinkii kirsal g¢evrede vuku bulmaktadir. Bugiin
hepsi ulasimi, hidroligi, enerjiyi ya da iletisim aglarini iger-
sin ya da igermesin, kentlesmecilige, niikleerlesmecilige,
endiistriyel tarim ve altyap1 projelerine karsi bir direnis ola-
rak sekilleniyor. Bu planlamaya ve planlama tarafindan hiz-
met edilen ve onlar1 sermayeye doniistiiren amaglarin belir-
ledigi yasallastirmaya karsi bir saldiridir. Bolgenin savunul-
masi1, otonomi i¢in miicadele, ilerleme karsitligidir. Bu daha
once hi¢ olmadigi kadar mekan diinyasina terciime edilmis
gercek bir sinif miicadelesidir. Dolagimin bir aract haline
gelen soyut mekanin yayilmasini ve piyasaya karsi olan 6z-
giirlestirilmis bolgelerin komiiniter iligkileri iginde kendini
kurma girisimlerini 6nler. Bélgenin savunulmasi kent soru-
nunun eksenini olusturur, ¢iinkii sermayeyle iliskili bolge
artik basit bir mekan rezervi degil, bireysel karlarin ana kay-
nag1 ve bir is “depo’’sudur. Kapitalist dolagimin yeni formu,
hammadde fiyatlarinin artisi, biiyiik altyapi projeleri insasi,
yenilenebilir enerji projeleri, ¢oplerin geri doniisiimii, topra-
gin turistik donilisiimii, kirsal turizm, vb. temelinde baslar.
Artan oranda daha degerli bir toplumsal refah sisteminin
parcalanmasinin ve son derece giiclii bir araci roliiyle birlik-
te bir emek piyasasmin kisitlayict diizenlemelerin kaldiril-
masmin daha fazla sorun olmamasi, ama “sirdiiriilebilir
ekonomi”nin finanse edilmesinin, ya da baska bir ifadeyle,
“yesil” yeniden doniigiimiin bedelinin niifusa ddetilmesinin
olmastyla, bu yeni asamada devlet kaybettigi dnemini geri
kazanir. Bu yeni piyasa cevreciligi, egemenligin ekonomik
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temellerinde degisiklik yapmay1 degil, onlar1 saglamlastir-
may1 amaclar. Oyleyse, bolgeye, israfa ya da tiiketicilige
kars1 saldirtya bir son vermek i¢in herhangi bir Oneriyi sarta
baglamaz, ama aksine, amaci onlarin devamliligim1 garanti
altina almaktir. “Siirdiiriilebilirlik” aynidan fazlasi, hatta bir
bagka renge boyanmis olmasi anlamina gelir.

Siddetli kitliklar geride kaldiginda, toplumsal catigma
kendisini biitiinliyle ekonomik etkinlik icerisinde degil eko-
nomi ve ekonomiye karsi direnen her sey karsisinda ortaya
koyar. Bas karsitlik iiretim ortaminda ya da hizmet sekto-
riinde degil onlarin disinda ve onlara karsi ortaya c¢ikar —
giindelik hayatta, ¢calisma disinda ve ¢alismaya karsi yerler-
de. Boylece devamsizlik, kendini diginda birakma ve is bir-
ligi, kritik bir nem kazanir. Teorik paradigmanin degisimi -
proletaryanin sonu, kapitalist toplum iliskilerinden kopmasi,
ilerleme karsitligi- higbir sekilde radikal miicadelenin bira-
kilmas1 ya da tiim devrimci perspektifin terk edilmesi anla-
mina gelmez, ¢linkii karsitliklar ortadan kalkmamustir; hatta
azalmamistir bile. Kabaca yer degistirmis ve siddetlerini
arttirmiglardir. Bu paradigma degisimi, ideolojik itiraflar
olmadan elestirel bir diisiinme ugrasi ve karsi koyma ve yere
geri donme temelinde pratik bir yeniden-uyum gerektirir.
Ancak terk etme ve yeniden yerlesme silirecine az 6nem ve-
rildigi siirece, toplumsal ¢atisma bir belirsizlik iginde seyre-
decektir, ¢linkii saglam yikict elestiri yeterince ilerleyemez
ve karsitliklar golgelerin arasinda kalir. Bu teorik belirsizlik
durumu, hakiki Martici-is¢ici ideoloji i¢in pek az uygundur,
ama yerine, tasarilar1 miicadeleyi etkisizlestirmeye hizmet
eden, sivil toplumcu hareketin -ki onlar pragmatik ve refor-
mist olarak goriilmek isterler, ¢iinkii dolasimin onciistidiir-
ler- tehlikeli dl¢iide ilerlemesine izin verir. Sivil toplumcu
hareketin sahte-hareketleri kapitalist sistemin geligkileriyle
yilizlesmezler, onun yerine devletin tarafsizligindan ve baska
tirli bir kapitalizm olasiligindan (baska tiirlii bir gelisme,
baska tiirlii bir kiiresellesme, bagka tiirlii bir siyaset ve hatta
baska tiirlii bir sendikaciliktan) bahsederek gizlerler. Bu
hareketin ¢esitli maskeler altinda -ekolojizm, alternatif-
kiiresellesmecilik, gelisme-karsithgi, kentcilik, alternatif

148



sendikacilik- gbze carpan etkisi, onlar1 kent miicadelesi ve
her seyden once diisiince alaninda verilen bdlgesel savunma
icin gerekli kilar. Gerekli pratik onlarsiz ilerleme kaydede-
mez. Devrimci Ozne asla sistemin miisamahasiyla, neseli
katilime bir yurttag formunda degil, ama sistemin disinda ve
ona kars1, 6fkeli firari bir proleter formunda ortaya ¢iktigina
gore, kafa karigikligi térenleri miimkiin oldugunca defedil-
meli ve sahtekarlar teshir edilmelidir.
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kentsel mekan mucadeleleri
neden onemlidir?

David Harvey
H

Toplumsal ve siyasal degisimi dert edinen insanlar ve
hareketler acgisindan, kentsel mekan (ya da mekan ve
onun genel iiretimi) iizerine yiiriiyen miicadele, neden
toplumsal degisime yol acmasi1 bakimindan 6nemlidir?

Sizlere Kapital’in ikinci cildi iizerine okumalarimdan ve
yazdiklarimdan ortaya ¢ikan basit bir kuramsal arka plan
sunayim. Marx’in One siirdiigii ilk genel argiiman, arti-
degerin, karin {iretim faaliyeti i¢inde ortaya ¢iktigidir. Kus-
kusuz, hemen herkesin okudugu Kapital’in ilk cildi tamamen
iretim lizerinedir. Ancak ilk ciltte bile Marx, liretilmis olan
seyin dahilinde, deger, piyasada ger¢eklestirilmeksizin hicbir
deger bulunmadigini ortaya koyar. Bu nedenle, Marx’in
Grundrisse’de de soyledigi lizere, sermayenin neyle mesgul
oldugunu asil tanimlayan, iiretim ile gergeklestirilme arasin-
daki celiskili birliktir.

Simdi, bunun {izerine diisliniirseniz, {iretimin arti-degeri
yarattigini gorebilirsiniz, ancak ayn1 zamanda degerin tiretil-
digi yerde gergeklestirilmek zorunda olmadigini da goriirsii-
niiz — deger herhangi bir yerde gerceklestirilebilir. Ornegin
deger, bir Cin fabrikasinda {iretilebilir ve ardindan Ohio,
Columbus’taki bir Wal-Mart’ta gergeklestirilebilir. Bu an-
lamda kentlesme, pek ¢ok agidan arti-degerin gergeklestiril-
me alanlarindan biridir. Sermayenin dolasimi dahilinde iire-
tim ile gergeklestirme arasinda ig¢sel bir baglanti mevcuttur
ve kentsel alandaki degerin tiretimi ve gerceklestirilmesine
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doniik miicadeleler, en az igyerindeki miicadeleler kadar
Onemlidir.

Isciler daha yiiksek iicretler ve daha iyi calisma kosullar
icin miicadele edebilirler ve bunu iiretim siireci i¢inde muh-
temelen basarirlar da. Ancak onlarm bakis agisindan, ilave
ticretlerini alirlar, evlerine donerler ve kendilerini birden bu
ilave parayi, daha yiiksek kiralar, kredi kart1 borglari, telefon
faturalar1 vs. gorliniimiinde burjuvaziye geri 6derken bulur-
lar. Boylece, is¢inin bakis acisina gore, yalnizca liretim ala-
ninda olanlar degil, ayn1 zamanda barinmanin ne kadara mal
oldugu ve gidaya ve hizmetlere, magazalardaki metalara,
ipotek (mortgage) masraflarina ve diger her seye ne kadar
0dedigi de meseledir.

Boylece ben, bir dizi kuramda birbirinden ayri ele alinan
siif miicadelesinin iki formunu, ¢eliskili bir birlik olustura-
cak bicimde ele aliyorum. Dolayisiyla sehirlerde giindelik
yagam lizerine siiren miicadeleler, en az isyerlerinde siiregi-
den miicadeleler kadar 6nemlidir. Bu tiirden bir birlik, her ne
kadar pek ¢ok kisi kabul etmeyi tercih etmese de, bana her
daim 6nemli goriindii.

Bu durum, ardindan, sehirlerin nasil sekillendigini, gecim
maliyetinin ne kadar oldugunu, kiranin mekanlara nasil gelir
akiglar1 sagladigini ve gettolasmanin nasil ortaya ¢iktigini da
etkiler. Tabii burada kendilerine gettolar insa eden ve kendi-
lerini buraya hapseden zenginlerinkinden degil, tarihsel ola-
rak yoksullarin gettolagsmasindan s6z etmek durumundayiz.
Nihayet ben, iiretim alaninda olanlar ile yasam mekaninda
olanlar arasinda celigkili birlik olarak adlandirdigim olgu
varsa da, bunu tek bir bilesik sorun olarak goériiyorum. Sim-
di, séylemek istedigim sey: Uretim alaninda fiilen muazzam
zaferler elde edebilirsiniz ve hemen sonrasinda bunlarin
tamami yasam mekaninda elinizden gidebilir. Isciler kirala-
rin yilikselmesine, yiiksek kirali barinma, telefon faturalari
vs. yoluyla arti-degerin kendisinden geri alinmasina tepki
duyarlar — ve biz bunu sermayeye genel olarak baktigimizda,
simdi de gorebiliriz.

152



Iste bu, 6grencilerime ders verirken benim igin 6nemli.
Onlara kuramsal olarak isyerine iliskin ders verebilirim,
ancak Ogrencilerin biiyiik kismi isyerinde degil. Fakat 6de-
dikleri kiralar hakkinda konusmaya basladiginizda, o zaman
tam olarak neden bahsettiginizi anlarlar. Onlara ayni seyler
ugruna savastiginizi ve dolayisiyla sinif miicadelesi denen
oyunu birlikte oynadiginizi anlatirsiniz.

Benim agimdan mahallelerde kentsel mekan ve giindelik
yasamin niteligine doniikk miicadeleler, sinif miicadelesinin
neyle ilgili oldugunun dinamiklerini anlamak agisindan kri-
tik onemde. Kuskusuz, sermaye hakkinda inanilmaz olan
sey, asirt esnekligidir: Burada kaybederse, orada kazanir.
Sermayenin igyerindeki giicliniin bir kismini kaybettigi bir
sosyal demokrasi donemi yasadik ve sermaye yine diger
mekanizmalarla emebildigi kadar artiyi emmeyi denedi.
Marksist gelenek de dahil pek ¢ok diisiince bigiminde, ya-
sam mekaninda olanlarin ikincil bir mesele olarak ele alin-
masi bir talihsizliktir. Sermaye, herkes bunu ikincil bir me-
sele olarak gordiigiinde mutlu olur, ¢linkii béylece bu alem
simif miicadelesi dinamiginin bir pargast olarak goriilmez.
Bana gore, iiretim ve gerceklestirme arasindaki bu celigkili
birlik, degerin ve arti-degerin iiretimi ile yeniden-iiretimi
arasindaki iliski lizerine nasil diisiindiigliniiz agisindan da
onemlidir.

Kuskusuz Marksist teorinin sorunlarmdan biri, kimsenin
gerceklestirilme siireci iizerine olan Kapital’in ikinci cildini
okumamasidir. Herkes iiretim siirecinden bahseder, ancak
kimse gerceklestirme siirecini tartismaz. ikinci cilt ¢ok zor
okunan bir kitap, fakat bu kitab1 1skalamak, bana gore, orta-
da iiretim ile gerceklestirmenin birligini gérmeyen radikal
analizlerde ciddi bir eksiklik olduguna isaret ediyor.

Istanbul’da Gezi Parki isyanlarimin kentsel kokleri daha
belirginken, Arap isyanlarinda, her ne kadar o6rnegin
Misir’da barinma Kkrizi ve genglerin aile kurmak icin ev
sahibi olmalarimin imkansizhgr yaygin sorunlarsa da,
daha az belirgindi. Bu iki isyanda kentsel krizin konum-
lanmasindaki farklari nasil karakterize edebilirsiniz?
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Aslinda Istanbul ya da Kabhire {izerine bir uzman degilim, bu
nedenle hakkinda hicbir sey bilmedigim bir diinyanin uzma-
n1 olmanin oldukg¢a utang verici oldugunu sdylemek duru-
mundayim. Soyleyebilecegim, isyanin hemen oOncesinde
Istanbul’daydim ve kuskusuz Istanbul’u, hayret verici bir
kentsel yeniden gelisimin siirmekte oldugunu anlamaya ye-
tecek kadar biliyorum. Her yerde insaat vingleri vardi! Tiirk
ekonomisi diinyada en hizli biiyliyen ikinci ekonomi ve kus-
kusuz ingaat ve kentlesme bu biiylimede rol oynuyor. Ancak
burada bir balon var ve balonun gismesi siiresince insanlar
yerlerinden ediliyorlar. Orada agzimi agtigimda pek de hos
goriilmedim, ¢iinkii bir radyoya konuk oldum ve onlara gor-
diiklerimin bana 2005°teki ekonomik ¢okiis 6ncesi Madrid’i
hatirlattigini sdyledim. Bugiin Istanbul’da insanlarin yerle-
rinden edilmesine karsi siiregiden bir siirli miicadele var.
Bazi meslektaglarimin beni sehrin farkli yerlerine gotiirerek,
soylulastirma ve zorla tahliyelerin nerede oldugunu goster-
mesi ise benim sansimdi.

Bana, bu kosullarda, kentsel-toplumsal hareketler agikca
kaygili gibi goriindii. Hiikiimetin Istanbul icin tasarladig:
mega projelere karsi yogun bir ajitasyon mevcuttu. Hiikiimet
Taksim Meydani i¢in planlarini agikladiginda, buna gesitli
tepkiler verilecegi konusunda sasirmadim. Ancak anlatabil-
digim kadariyla, tepki genel olarak Misir’daki ve Kuzey
Afrika’dakine benzer bir merkeze sahip olmadi. Kuzey Afri-
ka’da miicadelelerin biiylik kisminin arka planinda son 15 ila
20 yildan bu yana tekrar eden ekmek isyanlar1 vardi. Gida-
nin pahali olmasi ciddi bir sorundu, ancak halklar ayni za-
manda etraflarinda sekillenen esitsizlikte muazzam bir artisa
da sahit oluyorlardi; ortada agikca ¢ok fazla yolsuzluk donii-
yordu.

Kahire’de Arap isyanlar1 ortaya ¢iktigindaki ilk diisiin-
cem, 1848 Devrimleri’ndeki Paris’e ne kadar da ¢ok benze-
digiydi. 1848 Paris’i ve Kahire’nin ilging paralellikleri vard.
1848°de Paris’te halk, Kral Louis Phillipe’ten kurtulmaya
karar vermisti. Kraldan kurtuldular, fakat bu isin kolay kis-
miydi. Buna 1848’in Subat Giinleri ad1 verilir. Bunun esde-
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geri, Misir’daki Miibarek’in devrilmesiyle sonuglanan 25
Ocak (2011) isyanlar1 olacaktir. Paris’te, birka¢ ay sonra,
1848’in Haziran Giinleri boyunca, bu kez iscilerin isyaniyla
yiiz yiize gelindi, diizen ancak askeri bir aygit eliyle sagla-
nabildi ve isyan bastirildi. Paris vakasinda, halkin nasil idare
edilecegine iliskin 6grenilmis bilgi, Fransa’dan bir Fransiz
somiirgesi olan Cezayir’e aktarildi. Askeri aygit kent mey-
danlarinda halka somiirge nesneleri gibi davramiyordu ve
vuruyordu. Bu isyanin sonu da bdyle geldi. Misir’da 30 Ha-
ziran 2013 sonrasinda, 3 Temmuz’da olanlar, ordu eliyle
yiirliyen baski anlaminda Haziran Giinleri ile tuhaf bir ben-
zerligi ¢agristirtyor. Ancak Kahire’de sosyalist bir devrim
olmuyordu; daha ¢ok, yolsuzluktan ve esitsizlikten kurtul-
may1 amag edinen ve daha demokratik bir toplum yaratmaya
calisan bir burjuva demokratik devrimden bahsedilebilir. Bu
tiirden bir benzetmeyi yapiyorsam da, bunun ne kadar kulla-
nislt oldugunu bilmiyorum.

Ayni zamanda Kahire’de beliren acik bir gii¢ler ittifaki
da mevcuttu ve burada istanbul ile baz1 paralellikler olabilir.
Kahire’deki is¢i hareketleri, belirli bir zamandan bu yana
dillendirdikleri {izere bir araya geldiler. Bdylece isyana kati-
lanlar arasinda is¢i hareketleri vardi, memnuniyetsizligi agik
olan genglik vardi ve esitsizlik, ylksek gida fiyatlar1 ve yol-
suzluktan memnun olmayan sehir niifusu vardi. Fakat Kahi-
re’deki ittifak benzeri olmayan bir ittifakt1 ve ayni sey Istan-
bul’da da hayata gecti. Ornegin Istanbul’da, bir isci smifi
takiminin (Besiktas) taraftarlar1 da isyana katildi. Feministle-
rin itiraz ettigi cinsiyetci sloganlar da attilar. Sonra sloganla-
rin1 degistirebileceklerini sOylediler ve degistirdiler de. Do-
layistyla, her iki vakada da, olduk¢a otokratik bir yonde
faaliyet gosteren bir rejime doniik memnuniyetsizlige odakl
ve her tiirden miizakereyi reddeden benzersiz bir ittifak
mevcuttu. Ben bunlardan herhangi birinin bir sosyalist dev-
rim oldugunu séylemiyorum. Her ikisi de memnuniyetsizlik
cercevesinden birer kentsel isyandi.

Istanbul vakasinda -ki bu, Paris ile olan paralelligi muaz-
zam olan klasik bir vakadir- Tiirk hiikiimeti Istanbul’u sev-
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miyor. Istanbul, aynen diger biiyiik kent merkezleri gibi
muhalefetin merkezi. Bu anlamda hiikiimetin kendisi aslinda
kentsel-karsiti degil, ¢iinkii sadece bu tarz bir kentsel gelis-
menin pesinde olmasi nedeniyle, kesinlikle bu alanlarda
baskin olan niifuslardan yana degil.

Occupy Wall Street (OWS) hareketi ile Arap isyanlan
arasindaki paralellikler (ya da bir paralelligin olmamasi)
tartisilmaya devam ediyor. OWS’nin bilesenlerinin bir
kismu hareketlerinin ilhamim Arap isyanlarindan aldigi-
m soyliiyor, diger kismu ise iki hareketin kosullarimin
farkh oldugunu ve bu nedenle karsilastirllamaz oldukla-
rim one siiriiyor. OWS ile Arap isyanlar1 arasinda her
bir baglam dahilinde ihtilaflar ve toplumsal esitsizlikler
anlaminda ne gibi farklar goriiyorsunuz?

“Arap Bahari”na doniik izlenimim, duyarsiz olarak goriilen
yonetici bir rejime karsi her tiirden memnuniyetsizi bir araya
getiren genis bir “popiilist” hareket oldugu. OWS ile ise pek
hasir nesir degilim, ¢linkii o y1l akademik bir vesileyle tilke
disindaydim. Ulkeden ¢iktim ve on giin sonra Wall Street’i
isgal ettiler.

OWS hareketine katilan insanlarin bilesimine bakarsaniz,
Tahrir Meydani’nda ya da hatta Gezi Parki’nda ortaya ¢ikan
niifus bilesimi denli ¢esitli olmaktan ¢ok uzak oldugunu
goriirsiiniiz. Wall Street’tekiler ideolojik agidan anarsist ve
otonomist diislincenin ¢ok gii¢lii bicimde harekete gegirdigi
kiictik bir gruptu. Radikal bir glindeme sahip ve bu radikal
giindemi ortaya koymak isteyen insanlardi. Sonrasinda
“%99” adina konustuklarini iddia edecek olan ¢ok kii¢iik bir

gruptu.

OWS kuramsal ac¢idan ilginctir, ¢ilinkii bir 6ncli hareket
olduklar1 fikrine asla yanasmayacaklardir, ancak aslinda
Oyledirler ve onlarin asli ¢eliskisi de budur. Bu hareketi nasil
daha baska bir seye doniistiireceklerine iliskin bir siirii i¢
tartismalar1 vardi. Belirli kurallar kondu. Her sey yatay isle-
mek durumundaydi. Bence, disart ¢ikmanin ve kazanimlar
saglamanin miimkiin oldugu anlaminda “Arap Bahari’ndan
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gelen bazi ilhamlar vardi. Bu tiirden hareketlerin hepsinde
merkeziyet onemliydi. Kuskusuz Henri Lefebvre, merkezi-
yetin siyasi aktivizm i¢in kritik 6nemde oldugunu iddia edi-
yordu. Her iki 6rnekte de, hem “Arap Bahari”nda hem de
OWS’de, merkezi bir sembolik mekanin isgali séz konusu.
Fakat OWS’de yer alanlar ile Tahrir Meydan1 ya da Gezi
Parki’nda yer alan kisileri sayarsaniz, pek de biiylik paralel-
likler bulamazsiniz.

Nihayet her iki hareket de toplumsal esitsizlige dair bir
seylerle eklemlenmistir. Wall Street’tekiler her ne kadar
kiiciik bir radikal grup da olsa, bence Amerika Birlesik Dev-
letleri’ndeki siyasi iletisimi degistirmistir. OWS’ciler top-
lumsal esitsizlik meselesini olmasi gereken yere yerlestirdi-
ler. OWS’den 6nce olmasi gerektigi yerde degildi ve bana
gore Obama’nin yeniden segilmesi bile bir yere kadar top-
lumsal esitlik sorundan dogdu. New York’ta, artik milyarder
smifin safinda olmayan, artik iki sehrin, zengin sehri ve yok-
sul sehrinin var oldugu yollu konusan ve toplumsal esitsizli-
ge dair bir seyler yapmak isteyen bir valiyi, Bill de Blasio’yu
secmek lizereyiz. [Bu sdylesi yapildiktan sonra, Bill de Bla-
sio secildi]. Yani, evet, OWS herkesin diislincesinin 6n saf-
larina toplumsal esitsizlik sorununu yerlestirmekle biiyiik bir
etki yaratti.

O halde, siradaki sorumuz OWS’nin bir hareket olarak
ve etkisinin sona erdigi diisiiniildiigiinde yeterince basa-
rili olup-olmadig iizerineydi, ancak goriinen o ki siz bu-
nun aksini, OWS’nin daha énce tartisiimamis baz1 6nem-
li tartismalar1 6n plana ¢ikardigim ileri siirmektesiniz.

Bence OWS’nin 6nemli bir etkisi oldu ama kendi hedefleri
dogrultusunda degil. Hedefleri daha ¢ok sehri radikallestir-
mek ve her yerde otonomist-anarsist komiinler kurmak yo-
niindeydi. Ilging olan sey o ki, OWS hareketi bitmis degil.
Kasabalarda ziyadesiyle aktif ve Sandy Kasirgasi’na karsi
hizla ve etkili bicimde harekete gecen bir insan kitlesi edin-
diler. Bu nedenle pek ¢ok takdir topladilar, ¢iinkii fiilen Kizil
Hag ya da Federal Acil Durum Yonetimi Ajansi’ndan daha
hizlilardi.
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Ben her seyin bittigini sdylemenin adil oldugunu diisiin-
miyorum. OWS siyasi gorliniirliigiinii, sembolik merkezi
mekandan tahliye edildiklerinde kaybetti. Kasabalara dagi-
lirsaniz, kimse orada ne yaptiginiz1 fark etmez, ancak New
York’un kasabalarinda halen siiregiden bir siirii galigma var.

Bunun bizim toplumsal hareketleri goziimiizde nasil
canlandirdiinuzla bir baglantis1 var m? Insanlar artik
sokaklarda olmadiginda hareketin de bittigi diisiincesi
ortaya cikiyor, oysa siz OWS dagildiysa bile, calismala-
rimin New York gibi sehirlerdeki siyasi arenay1 yeniden
sekillendirdigini soyliiyorsunuz.

Siyasetin biiyiikk kismi semboliktir. Siyasette, orgiitsel dii-
zeyde kazanamadiginiz bir seyleri, sembolik diizeyde kaza-
nirsiniz ve bu sembolik kazanim fiilen son derece énemlidir.
Yeni New York valisi, yapacagi ilk seyin, biitiin sehre ev-
rensel okul Oncesi hizmetini saglamak adina zenginlere ek
vergi koymak olacagi soziinii verdi. Bir vali adayinin,
OWS’nin toplumsal esitsizligi sebatla giindeme sokmasi
gercegi olmasaydi, bunlar1 sdylemeye ciiret edecegine inan-
mazdim.

Hem OWS hareketi hem de Ortadogu’daki cesitli protes-
tolar, kamusal alam (parklari, meydanlari) isgal taktik-
lerinin Kkilit bir bileseni olarak kullandi. Bu mekénsal
taktiklerin, ortaya cikan her tiir hareketi nasil sekillen-
dirdigini ve bu taktiklerin ne tiirden bir siyasete ve
imkanlara kapi araladigim diisiiniiyorsunuz ve bu hare-
ketlerin simirlari nelerdir?

Bence bu hareketlerin isgal ettigi mekanlarin merkeziyeti
inanilmaz. Bir baska sey yaptiginizda elinizden kacgiracagi-
niz merkezi bir mekani isgal ederseniz sayet, dikkatleri ce-
kersiniz. Siyasetin biiyilk kisminin sembolik oldugundan
hareketle, bu sembolik hareketler gercekten bir seyler ka-
zanmak adina 6nemlidir.

OWS hareketi etrafinda ortaya cikan seylerden biri, hangi
kamusal alanlarm siyasi miisterekler oldugudur. Bizim aci-
mizdan, etrafta bir siirli kamusal alan olduguna kaniyizdir,
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ancak bu mekanlarin higbiri kamunun istedigi seyi yapmasi-
na uygun degildir. Kamusal alan, ortak bir amaca hizmet
etmek adina, orada olmayan diizenlenmis bir mekandir. Ar-
tik miisterekler bahsinde sehirde yeni bir vurgu mevzubabhis:
Kamusal alanlar bizim fiilen toplanabilecegimiz yerler mi-
dir?

OWS ile ilgili bir diger dikkat ¢ekici sey, polis baskisinin
nasil bu kadar cabuk geldigidir. Elimizde sagdan drnek nite-
liginde bir hareket, Cay Partisi [Tea Party] var. Gegtigimiz
hafta Cay Partisi Washington’daki ikinci Diinya Savast ani-
tinin etrafindaki korkuluklari yikti, bunlar1 alip Beyaz Sa-
ray’in Oniine atti. Polis tek bir kelime dahi etmedi. Fakat
bunu Zuccotti Parki'nda [New York’taki Wall Street protes-
tolarinin merkezi olan 6zel miilkiyetteki kamusal alan] yap-
saydiniz, derhal tutuklanirdiniz. Bence polis¢e tutuklanan-
lardaki bu uyumsuzluk simdi kamusal ilgiye mazhar oluyor.
Ben, bu tirden sembolik mekanlar iizerine miicadelelerin
solun taktiklerinin dnemli bir pargasi oldugunu diistiniiyo-
rum.

Marksist cografyacilar acisindan, kentsel durumun (ka-
pitalist, neoliberal vs.) iiretimindeki degisimler toplumsal
adalet icin zorunludur. Yine, diger pek cok kurameci ve
aktivist, isyerindeki miicadelelere odaklaniyor. OWS ya
da Arap isyanlari, simf miicadelesinin dikkatini kentsel
duruma yeniden cekti mi?

Bunlar1 bir araya koymak zorundasiniz. Eger isyerini degis-
tirir, sehri degistirmezseniz, bir yerde durup hedefin ne ol-
dugunu diistinmeniz gerekir. Eger insanlar biitcelerine uygun
konfordan yoksun berbat barinma kosullarinda yasiyorlarsa,
eger insanlar isleri oldugu halde evsiz kaliyorlarsa, o zaman
igyeri dahilinde miicadele vermek ve hatta kazanmak bile,
sehir gerileyen bir batakhaneye doniistiiyse, sizi hicbir yere
gotlirmez. Bu meseleler su anda, 6rnegin Detroit’in iflasinda
karsimiza ¢ikiyor. Bu, miicadelelerimizin neyle ilgili olmast
gerektiginin kilit dnemdeki cephelerinden birisidir ve bunu
bir miicadelelerin birligi olarak diisiinen ¢ok az kisinin ol-
masi1 bana oldukca garip geliyor.
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Ideolojik agidan, Avrupa'daki en giiclii sol partilerden bi-
risi olan Britanya'daki Sosyalist Isci Parti, isci -fabrika- te-
mellidir, yine de en basarili eylemlerinden birini, kentsel bir
mesele olan niifus vergisi lizerine yapti. Bu, Margaret
Thatcher'dan kurtulmay1 saglayan meseleydi. Parti'nin siya-
sette etkin oldugu kadariyla, aslinda bunu, muazzam bir fark
yarattiklar1 kentsel bir meseleye -yerel yonetim finansmani
reformuna- bor¢lu olacakti.

Gramsci'nin, is¢i konseyleri lehine kuskusuz olduk¢a mi-
litan oldugu 1918'den kalan ve is¢i konseylerinin sadece isin
belirli bir alaninda neler olduguyla ilgilenmekle yetindigine
iliskin milkemmel eski bir agiklamasini buldum. Is¢i konsey-
lerinin eksiklerinin mahalle 6rgiitlenmeleri tarafindan gide-
rilmesi ¢ok Onemlidir. Mahalle oOrgiitlenmeleri, ¢opgiileri,
ulasim is¢ilerini ve banka memurlarini ve hemen herkesi
icerdigi oranda, insanlar bir biitiin olarak is¢i sinifinin kosul-
larina doniik daha anlayisli olacak ve ardindan is¢i konseyle-
rini kendi endiistriyel iiretimlerinin belirli alanlar1 hakkinda-
ki baz1 diistincelerin mecrasi haline getireceklerdir. Gramsci
sunu sdyler: "Gelin bu iki orgiitlenme formunu bir araya
getirelim". Benim siyasetimin de basindan beri esasen bu
oldugunu disiiniiyorum, fakat kentsel olan iizerine vurgu
yapmaya devam ediyorum, ¢iinkii Marksist ve sosyalist ha-
reketlerin igindeki solcu meslektaslarimin biiyiik kismi, is¢i
smifinin sehir i¢indeki kosullarina bir biitiin olarak bakmak
yerine, yalnizca iiretime ve ig¢i hareketine vurgu yapmay1
tercih ediyorlar.

Henri Lefebvre, siz ve diger Marksist cografyacilar, se-
hirlerin ve genel olarak yapili cevrenin, diinyamin pek
cok sehrinde, is¢ci simfim ve yoksul insanlari artan élgiide
-kentlerin cevresine ya da gettolara ve gecekondulara
siirerek- bertaraf eden yiikselen toprak ve konut fiyatla-
riyla miilksiizlestiren sermaye birikiminin mekanlari
olduguna iliskin tartismalar yiiriittiiniiz. Yapih cevre
iizerine toplumsal miicadelelerde ilerlemekte bize yar-
dimer olabilecek kavramsal olanaklardan bazilar neler-
dir?
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Evet, ancak sehir sermaye birikiminin bir mecrasi olmak
disinda, ayn1 zamanda sermayenin gerceklestirilmesi icin de
bir mecradir ve siz bu miicadeleleri bir araya getirmek zo-
rundasmiz. Sizin de sdylediginiz iizere Lefebvre, ben ve
digerleri paramin sehir ingasina aktigi ikincil bir sermaye
dongiistiniin mevcut oldugunu sdylityorduk. Sehri kurmak,
en az bir fabrikadaki vir zivirlart kurmak kadar énemlidir.
Sehri kimin kurduguna ve nasil kurulduguna yeterince dik-
kat etmiyoruz. Bugiinlerde isgiicli siklikla nedensel ve gegi-
cidir — isgiicii dolagmaktadir, Grgiitlenmesi zordur. Fabrika
emeginin biiyiilk kisminin yok edilmesine bakarak pek ¢ok
kisi "Is¢i sinifi nerede?" diye merak etmektedir. Buna yanit
olarak, isci sinifini, kentsel yasami iireten ve yeniden iireten
biitiin insanlar olarak kavramsallastirmamiz gerekmektedir.

Asi Sehirler’de sizin diisiindiigiiniiz gibi, Giliney Amerika
ve Birlesik Devletler’deki kent hakki kampanyalari,
kentlesme siireci iizerinde demokratik denetime sahip
olmamiz gerektigi fikrinin bir 6zeti gibi goriiniiyor.

Kent hakki argiimani bir dereceye kadar, kent hakki hareke-
tinin Birlesik Devletler’de gelismis oldugu olgusuna bagliy-
di. Bu toplumsal hareketlerle diyaloga girenler, ben ve Peter
Marcuse gibi kimselerdik. Tamdiklar1 seyler, semsiye for-
munda bir orgiitlenmeye ihtiyag duyan, kendi bireysel mese-
leleriydi -ister evsizlik, kentsel donilisiim, ya da genclere
kars1 polis siddeti olsun- ve onlar da boylece kent hakkini
sectiler. Ben de aralarindaki ortakliklar1 bulmaya ¢aligtim.

Kent hakki kuramsallastirmanizda, neden bir insan
hakki olarak iceriklendirildi?

Ciinkii bir kent hakkinda konusmanin avantaji (ve kimi de-
zavantajlar1 da var) onun ikonografik ve imgesel bir tarihe
sahip olmasidir. Sik sik {itopik istekler ve iitopik diisiinme
icin bir odak noktas1 olur. Utopyalar hakkindaki alternatif
kent planlamalarinin ¢ok uzun bir tarihi olmustur. Oyleyse,
kent hakkinda konusmanin avantajlarindan birisi, daima
mevcut olandan bagka bir sey yapmayi denemek iizerine
olmasidir. Bu durumda su soru ortaya ¢ikar: Neden haliha-
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zirda mevcut olandan bagka bir sey yapmak istersiniz? Kent
hakki hareketinin biitiiniiyle kabul ettigini diisiindiigiim basit
bir yanit, kenti sermayenin yaptig1 ve onu kendi imgesine
gore yaptigidir. Bu makul yagam kosullar1 i¢in uygun tiirde
bir kent degildir. O halde benim deyisimle, bu “bos goste-
ren”1 nasil ele alabilir ve onu, condominium ve ofis alanlar1
acmak isteyen sermayenin ve kapitalist planlamacilarin ver-
dikleri anlamdan farkli bir anlamla nasil doldurabiliriz?

Kente referans verirken bunu, elbette alternatif kentlerin
uzun tarihi ve iitopik hayaller karsisinda konumlandiracagiz.
Bu durumda, isterseniz bu, kent hakkini almanin ve onu en
temel insan haklarindan biri olarak tamimlamanin biyiik
avantajidir. Nasil tiirde bir kent 6rmek istedigimiz, nasil
tiirde bir insan olmak istedigimizden ayrilamaz. Ciinkii esa-
sen, bu kapitalist kentlesme rejimi altinda oldugumuz insan
tiirlinden gergekten hoslanmiyoruz.

Tipki kent yasanm gibi, hepimizin ortak alanda iirettikle-
ri icin ortak bir miilkiyete sahip olmamz gerektigi fikri
de aym sekilde isleyebilir mi?

Ortak alanlar bir kent neye dair ise onun parcasidir. Kent
fikrinin belirli bir avantaja sahip olduguna ulastim; soyle ki
bu, son derece heterojen bir insan kitlesinin, nasil ortak bir
politikada bulusabilecegi hakkindadir. Bu mesele zorunlu
olarak, ortak alan literatiirii disindan ¢ikmak zorunda degil-
dir.

Bir isi, bir proletaryayr olusturan seye dair klasik en-
diistrilesmis fabrika iscisi kavramsallastirmasindan fark-
I, biitiiniiyle heterojen bir anlayistan hareket ettiginiz
goriilityor.

Evet. Fabrikalarin gézden kaybolmasiyla, kentler bana ¢ok
daha fazla miicadelenin odak noktasi olarak goriinmeye bas-
ladi. O halde soru sudur: Kenti kim {iretiyor? Kenti kim ge-
cindiriyor? Kenti kim ayakta tutuyor? Eger kenti lireten ve
ayakta tutan tiim bu insanlarin kent hakkina ve politik bir
sese sahip olmas1 gerektigini soylerseniz, 0yleyse kenti, isci
sinifinin kim olduguna dair tiimiiyle farkli bir kavramsallas-
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tirma etrafinda, politik miicadelenin odak noktasi olarak
bulursunuz. Tarihsel olarak bakar ve (6rnegin bir Dickens
romani okursaniz) calisan karakterlere bakarsaniz, onlar
fabrika is¢ileri degildir. Biitiin bunlar kent yasamini ayakta
tutan insanlardir. Ve bunlar ¢ogunluktur, aslinda, hatta 19.
yiizyilda bile hizmet is¢ileri son derece onemliydiler, tabii
simdi de.

Hizmet is¢ilerini nasil orgiitlersiniz? Bir toplumsal degi-
simin itici giicii olabilecek bir proletarya kuvvetinin pargasi
olabilirler mi? Kent hakki ittifaki i¢indeki orgiitlenmelerden
birisi de hizmet iscileri ittifakidir. Oyle ki New York kenti
hizmet is¢ileri, kent hakki miicadelesi neye dair ise, onun en
onemli pargasidir.

Emek aracihigiyla dogrudan deger iireten is ile ileriki bir
zamanda mal edilecek, kent icindeki ortak alanlari iire-
ten is arasinda ne kadar uzak bir ayrim koyuyorsunuz?

Marx nakliyat etkinliginin deger iirettigini belirtir. Londra
gevresinde gordiigiiniiz giden tiim nakliyat tirlar1 aslinda
deger ve dolayisiyla arti-deger iiretiyorlar. Simdi biz, nakli-
yat iscilerini klasik proletaryadan diye diistinmiiyoruz. Onlar
son derece farklilar, ancak fabrika is¢ileri kadar deger ve
arti-deger firetiyorlar. Ve degismeyen-sermayenin tamir
is¢ileri, ingaat iskeleleri kuran ve s6ken Londra’daki biitiin
insanlar, esasen deger {iretiyorlar. Kimin esasen iretici isci
oldugunu tekrar degerlendirmek zorundayiz, hatta klasik
Marksist anlamda bile.

Bir kent ortaminda bu anlamda deger iiretmek icin rag-
bet olmayan, ancak her daim 6zellestirme tehdidi altinda
olan Kiiltiirel iiretim formlar1 -eski endiistriyel alanlar-
daki sanat iscilerini, diyelim, ama esit bir sekilde, belirli
bir sokak yasam formu iireten gocmen topluluklar1 da
diigiiniiyorum- bulunur.

Evet, esyalarin gotiiriiliip metalastirildigi, elinden alma ara-
ciligiyla birikim siirecini ¢ok¢a vurguladim. Tarihin, sanat
nesnelerinin ve geri kalan her seyin biiyiik ¢caplarda metalas-
tirildigimi gordiik. Insanlar son derece canli bir kent semti
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yaratirlar ve sonra aniden, planlayicilarin gelip evleri satin
aldiklarimi ve onlan yiiksek fiyatlara satmaya basladiklarini
goriirler. Peki ama bagkalarmin yarattign bu canli semtte
yasamak ¢ok iyi degil mi? Bu ortak alanin kendisine mal
edilmesidir. Bu mal etme ve elinden alma araciligiyla biri-
kim edimlerinin, kent i¢inde yaygin oldugunu disiiniiyorum.

Elinden alma araciligiyla birikime karst miicadelenin,
tiretimdeki emegin mal edilmesine karsi miicadeleye dair bir
politik hareketin merkezinde olmasi gerekir. Daha kapsaml
bir politik miicadelenin parcasi ve iiyesi olmalidir. Tim bun-
larin bir araya gelmek zorunda olduklari, bir birlik olarak bir
araya geldikleri yer, kent yagamidir. Kent i¢inde sémiirii ve
ezilmenin tim bu formlarini neredeyse bir giin igerisinde
deneyimliyoruz.

Insanlarin elinden almalara karsi orgiitlenmeleri, ya
Newham’daki Marangoz’un miilkii gibi dogrudan tehdit
altindaki bir toplulugun savunmasinin yolu, ya da daha
spekiilatif bir yolla Isgal hareketi olarak kutuplasiyor
gibi goriiniiyor.

Evet, daha ileriye yonelik bir yol. Kent olaylarina dair bir¢ok
miicadelenin etrafindaki sorunlardan biri, yapilmis bir seye,
sonlanmus bir seye karsi tepki gostermektir. Kent hakki etra-
finda yeniden olusmaya baslayan sey, olaya karsi sadece
tepkisel olmanin yeterli olmadigi bir tammaydi. Goérevlerin-
den birisi, alternatif bir kentlesme projesinin neye benzeye-
cegine ve hangi tiirde stratejileri takip edecegine dair bir
platform yaratmakti. Ornegin sadece, sif kamu alanlarini
ozellestirmeden korumak yeterli degildi. Yapmamiz gere-
ken, kamu etkinligine ¢ok daha fazla alan agilmasi i¢in kav-
gact bir kampanyaya sahip olmakti. Daha da fazlasi, onlari,
devlet tarafindan diizenlenen kamu alanlar1 olarak degil, ama
meclislere ve ortak politik aktivizme bagli alanlar olarak
gormekti.

Bana kalirsa, kent hakkinin bircok miicadele i¢cin neden
yararl bir baslangi¢c olduguna dair, kendimizi politik olarak
ifade etme hakkina sahip oldugumuz sdylenebilir. Oyleyse,
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“peki, bunu nerede yapabiliriz? Paternoster Meydani’na
gidemeyiz, orasi Ozellestirilmis kamu alani. Nereye gidebili-
riz? Gilizel, St. Paul’lin merdivenlerine gitmek zorunda kala-
cagiz.” dediginizde, aslinda izin almada biirokrasi araciligiy-
la ilerlemeden politik eylemde bulunabileceginiz kamu ala-
ninmin pek olmadigim fark edersiniz. Politik bir varlik olmak
icin izin almak zorundayim? Demek istiyorum ki, bu bir
sekilde biitlinliyle yanlis. Bence daha fazla insan bunu gor-
diikce, bizler muhtemelen daha fazla savunma hali yerine
ileriyi de kapsayan bir hale gelecegiz.

Olimpiyatlar, sehrin militarize edilmesi, sahte-kamu
alanlarimin kontrolii gibi gelismelerin bunlar siddetlen-
dirmesine dair bakisimz nedir?

Soéyle ki Olimpiyatlarin, planlayicilar ig¢in biiyiikk projeler
olmasinin uzun bir tarihi vardir. Bu, dyleyse, niifusun kiril-
masi i¢in bir bahane verir. Roma Olimpiyatlari’nin, Mont-
real Olimpiyatlar’’nin biiyiik ¢apta kirimin ve yerinden et-
menin devamu esliginde uzun bir tarihi vardir. Olimpiyatlar
hakkindaki oldukea ilgi ¢ekici bir bagka sey ise, aslinda da-
ima bor¢lanmayla finanse edilmeleridir. Bu yiiksek bir gideri
aklamak igin de biiyiik bir aractir ve bunun bir sonucu ola-
rak, kac kentin derin finansal sikintilara diismiis olmas1 da
oldukga ilgi ¢ekicidir. Yunanistan’in bir sorun yasadigini,
bunun tam da simdi oldugunu, ¢iinkii Olimpiyatlar’mn diizen-
lendigini séylemenin tesadif olmadigmnin bir parga temeli
vardir. Bor¢lanmanin bir pargasi olarak, simdi bos olan,
etkin kullanimi iki haftanin (ya da her ne kadarsa) iizerinde
kullanimda olmayan tiim bu stadyumlarin insa edilmis olma-
s1 olgusuyla ¢ok ilgisi vardir.

Bolivya’daki El Alto orgiitiinii, iyi pratigin bir ornegi
olarak bir asi sehir diye 6nermistiniz. Bu 6rnek, o sehrin
cografi ozgiilliigiine ve kontrol ettigi ticari yollara m
bagh?

Bence ne zaman bir sehirde vuku bulan bir isyana baksaniz,
ona dair daima bir¢ok cografi 6zgiilliikk vardir. El Alto orada
kesinlikle bir avantaja sahipti. La Paz’a dogru dort ana gii-
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zergahtan li¢linii kontrol ediyordu ve ne zaman ki onlari
kesti, bunu yapma giiciinii elde etti. Fakat bu neo-
liberalizmin paradokslarindan birisidir. Esasen E1 Alto kendi
bagina birakildi, béylece diger semt orgiitleriyle birlikte siir-
diiriilen bircok gayri-resmi idare elde etti ve yerel yonetim
de son derece zayifti. Burjuvazi kéti temsil edildi, ¢linkii El
Alto aslinda La Paz’da yasamaya durumu el vermeyen gog-
men insanlardan, ya da siirgiin edilmis ve La Paz’a gireme-
yen kirsal gruplardan, ya da islerini kaybedecek olan maden-
cilerden ve digerlerinden olusuyordu. Bu gibi sebeplerden
dolay1, orasi oldukga 6zeldi.

Bence olusturulan orgiitliiliik, kismen yatay, kismen di-
key, kismen liderli, kismen sorumluluk temelinde, oldukg¢a
ilging, bir formlarin karisimiydi. Bunu New York’ta tekrar-
lamaktan, en azindan tarzim1 baska yerlerde tekrarlamaktan
soz etmiyorum. Ve bu kent hareketlerinin kuskusuz c¢ok
gliclii bir sekilde kiiltiirel tarihe ve kiiltiirel gelenege bagl
olduklar1 durumu var. Fransizlar dyle bir ruhla sokaga ¢ikar
ve protestolarini yaparlar ki bunu Britanya’da géremezsiniz.

Oyleyse daima 6zgiilliik var. One siirdiigiim seylerden bir
tanesi de, dogrusu nasil bir araya geldikleri ve galistiklarina
dair bu ornekler {izerinde yeterince ¢alismadigimiz. Suri-
ye’deki Humus gibi bir kentte neler oldu? Simdi orada daha
¢ok Paris Komiinii’ne benzer bir érnek bulursunuz. Agikgasi
Humus oldukga biiylik bir devrimci ruhun -muhalif ruhun-
yayildig1 bir yerdi; ancak kuskusuz, bir kere ordu tarafindan
kusatildiginda, sadece rastgele bombalandi ve biiyiik bir
siddetle hemen ezildi. Bu tarihe bakinca, bizim ¢ok daha
fazla sey yapmamiz gerekiyor.

Kapitalizme karsi bir kent iiretmek meselesinin, ilk ilke-
den cok, politik bir kent iiretmek i¢cin yollar ararken
ortaya cikacak olan sey oldugundan bahsetmistiniz.

Hemen simdi, tiim kenti nasil politik olarak anti-kapitalist
bir proje etrafinda organize edecegimizi diisiinmemiz gere-
kir. Bir anti-kapitalist kent projesinin iiriin vermesi oldukc¢a
uzun bir zaman alacaktir. Bir verili yilda en fazla yapabile-
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ceginiz, diyelim, konut stokunun yiizde ii¢ oraninda degis-
mesidir. Basgka tiirde bir kent ve baska tiirde bir kentlesme
icin daha uzun vadeli bir stratejiye ihtiyactmiz olacaktir.
Bunu yapmak i¢in 6nce bunu yapacak olan politik iradeyi
biiylitmeliyiz ve bunu yapmak i¢in politik zorunluluk algisi-
ni1 elde etmeliyiz. Bu epey ugras alacaktir.

Ornegin, kiiresel 1sinmanin bakis agisindan bakmak zo-
runda oldugumuz en dnemli sorunlardan birinin, fazla kent
dis1 mahalleler olusturma oldugunu o6ne siirecegim. Bu du-
rumda kent-dis1 mahallelerden uzaklasmaniz gerekir. Birgok
insan bu yasam tarzin1 birakmak istemiyor. Peki, herkesi
bunu yapmanin iyi bir sey olduguna ikna edene kadar (ve
bunu yavasea, bilingli bir sekilde ve adim adim yapmaliyiz),
Oyleyse enerji bagimliligini azaltmali ve -kent dis1 mahalle-
nin yasam tarzina bagli- savurgan enerji tiiketimini yeniden
diizenlemeliyiz — bunu yapana kadar, o sorunu ¢ozmeye
yetkin olamayacagiz.

O halde kent hakki icin projenin ilk kismu etkili bir egi-
tim mi?

Egitim ¢ok 6nemli, ama deneyim de dyle. Formel bir egitim
var, ama bana kalirsa bir araya gelmenin deneyimi ve kolek-
tif projeler gelistirmenin yollarin1 aramak, esasen olabilecek
en 6nemli seylerden birisi.

Hansa Birligi'ne bir rakip, kent hakki kampanyalarinin
olasi ideal bir sonucu olarak, bir "sosyalist kentler kon-
federasyonu" onermistiniz. Bu kulaga fantastik bir fikir
gibi geliyor.

Bu ilk bakista biraz uzak bir diislince olarak goriilebilir an-
cak buglin bile sehirler arasinda en iyi uygulamalar1 bulup
hayata gecirmeye doniik yogun bir iletisim s6z konusudur;
ABD'de bireysel silahlanma gibi meselelerde, kent yonetim-
leri arasinda ilerici sonuglar dogurabilen is birligi aglar1 bu-
lunmaktadir. Bu tiirden uygulamalarin daha da ileri gotiriile-
rek, neoliberal uygulamalara kars1 orgiitlii bir kentsel direnis
ingsa etmek adina kullanilmamasi i¢in higbir neden goremi-
yorum. Ornegin Ingiltere'de kent y&netimlerinin bahsi gegen
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sOziim ona Yatakodasi Vergisi'ne kars1 koordineli bir yaniti,
daha 6nce uygulanmis olan niifus vergisine kars1 miicadele-
ye benzer bir miicadele olabilecektir. Bu tiirden miicadeleleri
veriyoruz ancak sonrasinda bunlari tam anlamiyla analiz
edip, ortaya ¢ikardiklar1 imkanlar1 degerlendirmiyoruz.

Biliyorsunuz, ben hala 15 Subat 2003’ten, biitiin o kent-
lerde savasa karsi aym1 zamanda yiirliylisler olmasindan sa-
sirtict oranda etkilenirim. Sanirim diinya ¢apinda asag1 yuka-
11 iki yiiz seksen yedi kentti. Kendi kendime diisiindiim ki,
bu daima kent ag1 i¢cinde sakli olan bir tiir politik giiciin ifa-
desi mi? Ve eger kent ag1 iginde sakli bir politik gii¢ varsa,
sol neden bilingli bir sekilde bunu takip etmiyor ve onu daha
ileriye iterek mobilize etmiyor?

Gordiigiimiiz sey, pratiklerin bir kentten bir baskasina
dogru cesitli yayilimlari. Ornegin kimi kentlerdeki cevresel
pratikler simdi baskalarmma yayiliyorlar ve katilimci biitce
fikrinin ¢esitli tiirden yollarla kent aginda siiziildigiint go-
rilyoruz. Kent ag1 politika yapmak i¢in verimli bir zemin ve
bizim orada olmamiz gerekir.

Onlarin kendi aglarim kullandiklar: gibi, biz de o halde
kendimizin olanlar1 m1 kullanmahy1z?

Bu argiimani ¢ok kisa siire dnce dnerdim. Bunu yapmak i¢in
bir isteksizlik var. Su ge¢im iicreti kampanyasi Baltimore’da
da vardi. Sanirim Birlesik Devletler’de gecim ticreti karari
bulunan asagi yukari yiiz kiisur kent var ve simdi ge¢im
iicreti icin New York’ta biiylik bir kampanya var. Birlikte
calistigim, Baltimore’da gecim iicreti Orgiitleyicileriyle ko-
nustugumu animstyorum, onlara dedim ki, “Neden ulusal
belediye baskanlar1 konferansina gidip disarida bir gosteri
yapmiyor ve onlara sunlar1 sdylemiyorsunuz: Siz tiim bele-
diye baskanlar1 topluca bir ge¢im {icreti projesine sahip ol-
malisiniz” Bana “Hayir, hayir, bunu yapmakla ilgilenmiyo-
ruz.” dediler.

" "Bedroom Tax" olarak bilinen vergi, Nisan 2013'te ingiltere hiikiimeti-
nin, evlerdeki "fazla" yatak odasi basina devlete vergi verilmesini yasal-
lastiran vergidir — ¢.n.
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Katihmel biitceyi agiklayabilir misiniz?

Katilime1 biitge kent biit¢esinin belirli bir miktarinin demok-
ratik amaglar i¢in ayrilmasini sdyleyen bir fikirdir. Yerel
meclisler bir araya gelir ve bu paranin nasil harcanmasi ge-
rektigine karar verirler. Burada fikir, biitcenin belirli bir
oraminin demokratik oylamaya ve meclis-tarzi politikaya
acik olmasimi elde etmektir. Bu Puerto Alegre’de olanin
biraz daha ilerisine gider. Sanirim belediye meclisi bagkanla-
r1 igin meclis toplantilarina katilmak zorunlu. insanlar fiilen
yakinabilir ve neleri yanls yaptiklarmi sdyleyebilirler — park
dairesinin ya da kanalizasyon dairesinin yaptiklarini begen-
medikleri gibi. Bu kendi arka bahgenizde neler olduguna
dair kamu katilimini ¢ok biilyiik oranlarda yaratmanin bir
yoludur. Bunun disinda, katilimci biitgeyi sunan kesimin
yararina yansimasi sart olmayan belirli tiirde bir politika
gelir. Fakat isleyen kent demokrasisidir.

Bunun 0nciisii olmus, daha erken baglatmig Puerto Aleg-
re’de oldugum igin talihliydim. Semt toplantis1 -ne kadardi
bilmiyorum- bes yiiz ve bin arasinda bir insana sahipti. Bunu
ve sunu yapmadan once gercekten, tiim sehrin belediye bas-
kanindan ve kimi kurumlardan geride geliyorlardi.

Aym zamanda, bu tiirde kampanyalar1 kurmak icin son
derece 6nemli oldugunu soylediginiz, pozitif tiirde anta-
gonizmalar yarattigim da saniyorum.

Bu gercekten kent demokrasisini giiglendiriyor. Bunun mu-
hakkak kentin radikal bir doniisiimiine yol agmas1 gerekmez.
Siklikla, insanlarin ne istedikleri, 6zellikle dar gelirli bolge-
lerde, burjuva bolgelerinde olanlarla aynmidir. Bu oyleyse,
tam anlamiyla “iyi, tamam, radikal bir sekilde farkli bir sey
yapacagiz” demeye yol agmaz. Bu sunu soyler: “Iyi, eger
onlarn istedikleri sekilde sokak aydinlatmalar1 varsa, biz de
sokak aydinlatmasi istiyoruz.” “Temiz kamu alanlar1 ve arka
sokaklar1 varsa, biz de kamu alanlar1 ve temiz arka sokaklar
istiyoruz.” Bu illa ki kent yasaminin radikal bir yeniden dii-
zenlenmesine yol agmak zorunda degil. Fakat en azindan
yerel demokrasinin ¢ok gii¢lii bir formunu kurumsallastirir.
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Bu tiir ¢cikarimlara varmaniz, klasik Marksist tavirdan
cok, bir tiir aragsal anarsist yaklasima uyuyor gibi gorii-
niiyor. “Diinya nasil isliyor”a dair teorik bir bakis aci-
sindan cok, belirli sebepler etrafinda bir araya gelmek
iizerine ortaya cikiyor.

Cografyadaki radikal gelenek anarsisttir. Kropotkin bir cog-
rafyacitydi. Cografya tarihindeki favori karakterlerimden
birisi, Paris Komiinii’nde savagmis ve Bakunin, Kropotkin
gibi kigilere yakin olan Elisée Reclus’tur. Yani bu gelenekle
oldukca baglantihyim. Ve kuskusuz, kent bakimindan,
Marksistlerin heniiz ¢ok fazla dnemsemedikleri, kent analizi
ve kent planlamasi gelenegi anarsistlerden ¢ok fazla etki-
lenmigtir. Bu yiizden, hald orgiitlenmenin kentsel formlari
hakkinda konusan Lewis Mumford ve Murray Bookchin gibi
insanlarimiz var. Ben buna sempati duyuyorum ve hep duy-
dum da. Fakat 1872’den, Bakunin ile Marx’in bozusmasin-
dan 6nce, Marksistler ve anarsistler arasindaki ayrim birgok
meselede o kadar da biiyiik degildi.

Eger kentsel ya da g¢evresel sorunlara ilgi duyuyorsaniz,
tutucu Marksistlerden biraz uzaklasmis ve kendinizi ortada,
bir tlir 6zgiin bir yerde bulmak zorunda kaliyorsunuz. Benim
anarsistlerle olan deneyimim, esasen onlarin Marx’in serma-
yenin nasil isledigine dair analizlerine ¢ok¢a bakmalarma
benzer. Benim ¢aligmalarimin ¢ogu Marx’mn kapitalist bir
ekonominin igleyisini nasil anladigin agikliyor, ama sanirim
anarsistler arasinda da iyi okurlarim var, ¢iinkii dogmatik bir
sekilde anti-anarsist olarak kabul edilmiyorlar. Yani ben
boylesi bir diinyanin i¢indeyim.

1968'de Henri Lefebvre ilk defa "kent hakki" kavramim
ortaya atti. Lefebvre, "insam, kendi insa ettigi sehrin
esas kahramam olarak insanin Kurtulusu ... kolektif ya-
samanin bulusma noktasindan gecer" diyordu. Siz de -
kendimizi ve sehirlerimizi yeniden kurmak adina- "insan
haklarimizin en degerli, yine de en ihmal edilmis olanla-
rindan biri" olarak bu kolektif hakka atifta bulunuyor-
sunuz. Gecen yillar boyunca bu insan hakkim ne sekil-
lerde ihmal ettigimizi diisiiniiyorsunuz?
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Eger soru elestirel bigimde bizim ne tiir insanlar olmak iste-
digimiz {izerine kurulu bigimde ne tiirden bir sehrin insa
edilecegiyse, Oyleyse bu iligkiyi acikca tartismaya dair agik
basarisizlik, halkin ve halkin arzularinin sermaye birikiminin
gereksinimlerine doniik bigimde yeniden sekillendirilmesin-
den vazgectigimiz anlamina gelmektedir. Bence, Birlesik
Devletler'in 1945'ten sonra varoslagsmasi, sadece ABD'yi,
efektif talebin biiylik miktarda artmasiyla 1930'larin ekono-
mik buhran kosullarina bir doniis olasiligindan kurtarmakla
kalmamisg, ayn1 zamanda devrimci bilingten ve anti-kapitalist
duyarlhiliktan yoksun bir toplumsal ve siyasal diinyanin yara-
tilmasma hizmet etmistir. 1960'larmn feministlerinin varosu
kendi diismanlar1 ve varos yasam tarzmnin, sinifa karsit on-
yargili, dislayici ve asirt derecede irk¢i bir siyasal 6znellige
tesne olarak gormeleri sasirticidir.

Londra bir ¢ok-Kkiiltiirlii sehir olmasiyla dviilmektedir ve
kent hakkimin anlamh bir unsuru, bir arada varolma
hakkidir. Sehirleri yeniden tahayyiil eder ve yeniden
kurarken, yeniden kurulan bir sehrin, sehirlerde var
olan farkh c¢ikarlar1 ya da topluluklarn ayricalikh kilan
ya da ayrimciliga tabi tutan bir sekilde yeniden kurul-
madigindan nasil emin olabiliriz?

Bundan, toplumsal hareketler, etkin siyasal sozlesmeler ve
mekan miicadelesi vermeye doniik niyet olmaksizin emin
olamayiz. Sehir dahilinde ve lizerinde ylriiyen ¢atisma sag-
likl1 bir seydir, devlet miidahalelerinin denetlemek ve bas-
tirmak zorunda oldugu bir patolojik bir vaka degildir.

Dijital bir cagda yasiyoruz. Pek ¢cok durumda insanlar,
binlerce kilometre uzaktaki Kisilerle, aym sokaktaki
komsulariyla oldugundan daha samimi iliskiler kurmak-
tadir. Peki, eger sehirler, tarihsel olarak, ortak fiziksel
mekan etrafinda gelisme egilimindeyse, fiziksel/mekansal
topluluklarin iistiinliigiiniin altin1 oyan iletisim teknoloji-
leri, sehrin gelecekteki sekillenmesini nasil etkileyecek-
tir?
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Yeni teknolojiler iki ucu keskin bir kiligtir. Bir taraftan "kit-
lesel oyalama silahlar1" olarak iglev gorebilmekte ve insanla-
11 siyasete inanmanin ancak ve ancak fazlasiyla sanal bir
diinyada miimkiin oldugu diisiincesine ydnlendirmektedir.
Diger taraftan bu yeni teknolojiler, sokaklarda, mahallelerde
ve sehrin dort bir yaninda siyasal eyleme ilham vermek ve
koordine etmek adma kullanilabilir de. Kahire'de, Istan-
bul'da, Atina'da, Sao Paulo'da ve pek ¢ok sehirde gordiigii-
miiz lizere sokaktaki bedenlerin yerini higbir sey tutamaz.
Aktif sokak siyasetiyle birlikte iglediginde, yeni teknolojiler
olaganiistii bir kaynak haline gelebilmektedir.

"Kimin Asi Sehri?" yazisinda Neil Grey, son kitabimz
"Asi Sehirler"deki analizinizin, ilk kez 1960'lar ile
1970'ler italya'sindaki kentsel miicadeleler dahilinde
gelistirilmis olan -"Sehri Ele Gecir" slogamyla, toplum-
sal yeniden-iiretim etrafindaki feminist tartismalarla,
"toplumsal fabrika'" ve s6ziim ona 'bdlgesel topluluk
aktivizmi" diisiincesiyle bilinen- otonom Marksist gele-
negi ihmal ettigini, bunun yerine teorinizi kentlesme iize-
rinden sermayenin sogurulmasi ve emek artiklarina
odaklandigim ileri siirmektedir.” Bu elestiriye nasil yamit
vereceksiniz? Bu siyasal faaliyetlerin, sakinlerinin yasa-
diklar1 sehirleri yeniden orgiitleyebilmesine doniik cer-
ceve modeller olarak is gorebilecegi diisiincesine katili-
yor musunuz?

Bu elestiriyi tuhaf buluyorum. 4si Sehirler'in ikinci bolimii,
kentlesmenin kapitalist birikim stirecleri vasitasiyla olusumu
hakkindadir; besinci boliimii ise tamamen sehirlerdeki smif-
sal-toplumsal hareketlere iliskindir. Kuskusuz bu tiirden
hareketlerin tamanuni kat edememis olabilirim ve Italya'daki
otonomcu hareket gibi pek ¢cok hareket de bundan nasibini
almig olabilir. Bu hareketin kesinlikle ele alinmaya deger
olduguna da siiphem yok. Ancak 1900'lerin basinda Ital-
ya'daki Halkevleri'nin fabrika konseyleri hareketini nasil
tamamladigina baktim ve bir yandan biitiin bunlarm simf

Neil Greyin makalesinin Ingilizce tam metni igin bkz
http://www.metamute.org/editorial/articles/whose-rebel-city
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miicadelesi ¢ergevesi dahilinde nasil anlasilabilecegini ku-
ramsallagtirmaya caligirken, bir yandan da Paris Komiinii ve
diger kentsel isyanlardan oldugu kadar El Alto hikayesinden
de fazlasiyla ilham aldim. Bu anlamda benim sadece artik
sermayenin sogurulmasiyla ilgilendigimi sdylemek oldukga
gariptir ve Neil Grey'in kitabimi sonuna kadar okumadigini
ya da onun favori kentsel-toplumsal hareketini ele almadi-
gim i¢in kitabimi1 6nemsemedigini gostermektedir.

Bu arada Gramsci'nin fabrika konseylerini semt komitele-
riyle tamamlamanin 6nemi {izerine sarf ettigi sozleri alinti-
lamak istiyorum: "Semt komitesi ayni zamanda semtte yasa-
yan diger isc¢i kesimlerinden delegeleri de kapsamay1 dert
edinmelidir: Garsonlari, taksicileri, tramvaycilari, demiryol-
culari, ¢opgiileri, katiplerini ve digerlerini. Semt komitesi,
semtte yasayan is¢i sinifinin hepsinin bir ifadesi, mesru ve
giivenilir bir ifadesi, Gistlerin destekledigi ve semtte ¢aligma-
nin derhal ve tamamen durdurulmasini buyurabilecek kendi-
liginden yetki sahibi bir disiplini hayata gegirebilen bir ifa-
desi olmalidir."

Cin'de, izl kentlesmenin ve giderek sisen emlak balo-
nunun hemen arkasindan, Bati'da yasayan insanlarin
haberdar olmadig: bir temelde yiikselen bir simif miica-
delesinden bahsetmistiniz. Cin'deki duruma daha dik-
katli bicimde baksaydik, neler 6grenebilirdik?

Cin'de su siralarda ortaya ¢ikan daha pek cok sey var ve
2008'de ihrag piyasalarinin ¢okiisiine karsilik hem (6zellikle
konutta) devasa oranlarda kentsel miilk balonu hem de kent-
lesmenin asiri-liretimi tehlikelerine dayanan kronik bir soru-
nun giderek kabul edilmesi s6z konusu. Bugiin artik kentsel
asiri-birikim hakkinda muazzam bir tedirginlik mevcut. Teo-
rik olarak neler oldugunu anliyorum, ancak bu durumun ne
zaman sona erecegini sOyleyemem. Ve Cin'de ¢ok fazla
kentsel ve endiistriyel huzursuzluk oldugunu biliyoruz fakat
bu huzursuzlugun yaygimnligi ve ciddiligini teshis etmek ol-
dukga zor.
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Kapitalizm altinda siiregiden kentlesmenin kalbine
"elinden alma yoluyla birikim'" olarak kavramsallastir-
digimz olguyu yerlestiriyorsunuz. Swathes of London
halihazirda "yenilenme" maskesi altinda doniistiiriiliiyor
ve buna kira yardim Kesintileri ve sizin de bahsettiginiz
nam-1 diger Yatakodas1 Vergisi eslik ediyor. Buna dair
verilebilecek pek cok ornekten birisi, evlerini kaybeden
ve boylece gayrimenkul komisyoncularinmin, sosyal konut-
larin yerine "uygun fiyath" gayri menkulleri gecirdigi
Elephant & Castle'daki Heygate Konutlari'nda yerlesik
yiizlerce insan olabilir. Bu tahliyelere direnmek iizere
taban kampanyalarn yayginlasti, ancak bu kampanyalar
siirekli bicimde idari ve hukuki zorla karsi karsiya kaldi-
lar. Sehir capinda, hatta daha genis bir birlesik hareke-
tin 6nemi ve potansiyel tehlikeleri hakkinda diisiinceleri-
niz nelerdir?

Bence sehir ¢apinda yasanan miilksiizlestirmeye karsi miica-
deleleri miimkiin oldugunca bir kilmak hayati énemdedir.
Fakat bunu yapmak, yasanan miilksiizlestirme bigimlerinin
ve bunlarin kokenlerinin eksiksiz bir resmine sahip olmay1
gerektirmektedir. Ornegin bugiin, emlak komisyonculari ile
onlarin mali destek¢ilerinin sehir ¢apmdaki yagmact uygu-
lamalarmi tek bir resimde bir araya getirme ihtiyact hasil
olmus durumdadir. Yine yakin zamanda, ulagim {icretlerine
ancak ayni zamanda Diinya Kupasi i¢in stadyum insaatlarina
ve kamusal kaynaklarin buralara aktarilarak israf edilmesine
kars1 (Brezilya soz konusu oldugunda bu karsi olma hali
dikkat cekici boyuttadir) yasanan kentsel huzursuzluga he-
pimiz sahit olduk; bu anlamda sehir ¢apinda ve tiim sehri
kesen miicadeleler imkansiz degildir. Yine burada da olasi
tehlike, miicadelelerin, insanlarin kavga etmekten sikilma-
styla zayiflayabilecek olmasidir. Buna verilebilecek tek ya-
nit, miicadeleleri siirekli kilmak ve bunu saglayacak orgiitler
insa etmektir (ki Brezilya'da MST [Topraksizlar Hareketi]
her ne kadar 6zellikle bir kentsel miicadeleye denk diismii-
yorsa da, bu duruma iyi bir 6rnektir).
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Londra'da bariz bir ortak kullanilan mekin eksikligi
mevcut. Sehrin biiyiik kismm 6zel miilkiyet altinda ve
sehir, panoptik gozetimin, "girmek yasaktir" tabelalari-
nin ve piyasa miidahalesinin olmadigi bir kamusal alanin
yoklugunun insafina terk edilmis durumda. Calismanin
disinda da kullamlabilecek mekénlar bulmak adina kapi-
talizmin tahribatina direnenlere alan acacak bicimde
topluluk mekanlar1 bulmak ve biiyiitmek ve de yaratici
etkilesimin yeni patikalarim kesfetmek 6nemli mi?

Devletin denetimindeki mekanlar1 6zgiirlestirmek ve bu
mekanlarr halkin denetimindeki miistereklere doniistiirmek
meselesi, bana gore, olduk¢a kritiktir. Kamusal mekanlarin
ozellestirilmesini ilga etmek de ayn1 zamanda hayati 6nem-
dedir ve bu tiir hedeflere yonelen daha pek ¢ok harekete
sahit olabilmeyi umuyorum.

Sivil itaatsizlik, giderek Londra, Atina, Madrid, Istanbul,
Mexico City, Buenos Aires, Santiago, Bogota, Rio de
Janeiro ve Stockholm gibi sehirlerde de sahit oldugumuz
iizere, kentsel hayatin giderek daha sik tekrarlanan bir
ozelligi haline geliyor. Sadece protestolar ve orgiitlii top-
lumsal hareketler degil, adl adinca isyanlar, bugiin artik
kent hakkim talep etmenin bir araci haline mi gelmis
durumda? Bu sehirlerde yasanan miicadelelerden ne tiir
dersler alabiliriz?

Burada yine Istanbul'u o6rnek vermek istiyorum. Kiiresel
gidisata bakildiginda, toplumun yilizeyinde kaynayan bir tiir
volkanik durumun varhigim hissediyoruz ve bir sonraki pat-
lamanin ne zaman ve nerede olacagmi asla bilemiyoruz.
Onceki gidisimde her ne kadar pek ¢ok huzursuzlugun var
oldugunu acikca gordiiysem de, Istanbul'da bu tiirden bir
isyanin bas gosterecegini kim tahmin edebilirdi? Nihayet,
bence kendimizi bu tiirden patlamalara ve bu patlamalar1
elimizden geldigince siirekli hareketlere doniistiirmek tizere
desteklemeyi ve gelistirmeyi becerebilecek altyapilar ve
orgiitsel formlar inga etmeye hazirlamamiz gerekiyor.

~
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sehir, egemenlik
ve catisma mekanlar

Deniz Yonucu

.
~

Ozet

Bu makale isyan/muhalefet bastirma (counterinsurgency)
stratejileri ve devlet-karsiti siddet arasindaki iliskiyi incele-
mektedir. Istanbul’daki Alevi ve Kiirt muhalif niifusun yasa-
dig1 isci smifi mahalleleri 6rneginden yola c¢ikarak “diisiik
yogunluklu catigma alanlar1” yaratmanin devletin egemenli-
gini devam ettirmesindeki roliinii tartismaktadir. Makale,
mubhaliflerin yasadigi alanlara sikistirilmis devlet siddeti ve
kars1 siddetin, soguk savas doneminde Fransa ve Amerika
tarafindan gelistirilen ve daha sonra Kiiresel Gliney (Global
South) ilkelerine de ihrag¢ edilen, isyan/muhalefet bastirma
teknikleri baglaminda anlagilmasi gerektigini one stirmekte-
dir. Bu c¢er¢evede, yazar Tiirkiye’deki kentsel siddetin, ca-
tisma ve siddeti koriikleyerek diizen saglamay1 hedefleyen
polisiye teknikler ¢ercevesinde anlasilmasi gerektigini one
stirmektedir. **

Kent ve giivenlik alanlarinda calisan elestirel sosyal bilimci-
ler, “militer kentlesme” (Graham, 2011) siireclerine degine-
rek, kentlerin askeri yontemlerle kontrol altina alindigini ve

* Bu makale daha once Toplum ve Bilim Dergisi’nin 146. sayisinda ya-
ymlanmistir. Makalenin yeniden basimina izin verdikleri i¢in Toplum ve
Bilim Dergisi editorlerine tesekkiir ederiz.
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kent yoksullarinin yasadiklar1 mekanlarin siddet ve ¢atigma
alanlar1 haline geldigini vurguluyorlar (Davis, 1992; Diken,
2004; Graham, 2011; Iveson, 2010; Meeks, 2006; Wacquant,
2008). Aslinda, yazinin ilerleyen boliimlerinde detayli olarak
tartisacagim gibi, uzun siiredir iginde yasadigimiz kapitalist
ve rker diinya sisteminde, sehirlerin, yani igerisinde kapita-
lizmi ve rk¢iligr yok etme potansiyeli tagiyan niifusu barin-
diran mekanlarin, “i¢ savas” mekanlarina ya da diisiik yo-
gunluklu catisma alanlarina doniismesi Cezayir Bagimsizlik
Savasi ve 1960’larda Kuzey Amerika’da kitlesellesen siyah
direnis hareketine kadar uzanan, daha eski bir idari ve askeri
strateji degisimine dayaniyor. Bu yazida, Istanbul 6rnegine
de deginerek, sehirlerde diisiik yogunluklu ¢atigsma alanlari
yaratmanin 6nemli bir diizen (order) saglama yontemi oldu-
gunu tartisacagim.

Egemenlik ve Siddet

Walter Benjamin, bir yandan sehirler lizerine yazarken, bir
yandan da modern burjuva egemenlik iligkilerine ve burjuva
hukukuna igkin siddet iizerine yazar. Benjamin’e gore, mo-
dern devleti ve onun hukuk rejimini var ve miimkiin kilan
sey siddettir (Benjamin, 1978). Bir adalet vaadi olarak ada-
letsizligi garanti altina alan burjuva hukuku, giiclini siddet-
ten ve olaganiistii halden alir. Siddet, modern kapitalist top-
lumu var ve devamli kilan en temel pratiktir. Benjamin’in
siddetin kuruculuguna dair diisiinceleri ve siddetin ve istis-
nanin/olagantistii halin modern/merkezi devlet hukukunun
kurucu parcasi olduguna dair goriisleri son on-on bes yilda,
ftalyan filozof Giorgi Agamben’in ¢alismalarmn agtig1 tar-
tigmalarla, elestirel akademik ¢evrelerde yaygin bir goriiniir-
lik kazand1 (Agamben, 1998; 2005).

Benjamin (1968), “ezilenlerin gelenegi gosteriyor ki,
icinde yasadigimiz olaganiistii hal istisna degil kuraldir”
(257) demisti. Yani, modern devlet tarihine ezilenlerin tari-
hinden dogru baktigimizda goérecegimiz seyin devam eden
bir siddet ve baski oldugunu vurgulamisti. Benjamin’in ¢ag-
dasi1 olan ve dertleri birbirinden tamamen farkli olan Alman
Nazi hukukgusu Carl Schmitt ise, yine ayni dénemde, istis-
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nanin/olaganiistii halin kendisinin kural oldugunu séylemisti
(Schmitt, 1985). Biri modern devletin tarih sahnesinden
silinmesini isteyen digeri ise modern devleti toplumun {ize-
rinde ve ebedi gii¢ yapmak isteyen bu iki diisliniir, Nazi Al-
manya’sina bakip fasizmin agik ettigi, su yiiziine ¢ikardigi
kaideyi gormiiglerdi. Modern devlet formunun ve bu formun
koruyucusu olan hukukun nasil siddetle stirdiiriilebilir kilin-
digmin farkina varmuslardi. Yani, siddetin ve fagizmin mo-
dern ve merkezi egemenlik formuna zarar veren, onun tam
olarak gerceklesmesini engelleyen bir kusur olmadigini, tam
tersine modern devlet formunun tamamlayicisi ve koruyucu-
su oldugunu, tipk1 somiirgelerde yasayanlar gibi olanca agik-
ligiyla gormiislerdi.

Somiirgeci egemenlik bigiminin en keskin elestiricilerin-
den biri olan Franz Fanon, 6lmeden kisa bir siire once ta-
mamladig1 Yeryiiziiniin Lanetlileri isimli kitabinda, Bat1’nin
somiirgelerdeki siddetli varligim anlatir (Fanon, 2011).
Oliimiiniin esiginde yazdig1 bu metinde, Fanon somiirgelesti-
rilen haklara, miicadelelerinin sonunda kuracaklar1 toplum-
sal yapmin ve siyasi iktidar bigiminin asla Batili, modern
devlet modelini 6rnek almamasini Onerir. Ciinkii, modern-
merkezi devlet modelinin can damari siddettir; modern dev-
let kendi iktidarini siddetle garanti altina alir ve devam etti-
rir. Bunun en acgik goriildiigii yerlerse somiirgelerdir. Fa-
non’a gore sOmiirgeci siddet bir reaksiyon degildir. Yani
somiirgeci siddet hali hazirda var olan bir direnisi bastirma
amactyla ortaya ¢ikmaz. Somiirgeci, siddeti somiirgelestiri-
lenin evine, yurduna ve aklina getirendir. Somiirgeci somiir-
ge halklar1 siddete cagirandir, onlar1 siddet rejiminin igine
¢ekendir. Yani, somirgeci siddet bugiin artik giincel bir po-
lislik kavrami olarak sik¢a duydugumuz gibi proaktiftir,
onleyicidir.

Mekén, Egemenlik ve Militarizm

Bugiin kiiresel anlamda olduk¢a yaygin olarak kullanilan ve
Onleyici idarenin bir parcasi olan “Onleyici polislik” sadece
siradan suclarin degil, isyanin da nerelerden gelebilecegini
Ongoriip, isyanlarin ve muhalefetin Orgilitlenmesine olanak
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verebilecek iligki bigimlerinin ortaya ¢ikmasini engellemeye
dayali bir idare big¢imidir (Mamdani, 1997). Mahmood
Mamdani, Giiney Afrika’da sémiirgeci Ingiliz idaresini tar-
tistigt Vatandas ve Tebaa (Citizen and Subject) isimli kita-
binda, siyahlarla beyazlar1 radikal bicimde ayristiran iskan
politikalarmin, yani apartheid sisteminin nasil 6nleyici idare
bicimi oldugundan bahseder. Fanon ise yine Yeryiiziiniin
Lanetlileri’nde Cezayir’deki Fransiz yonetimin nasil ikili
sehirler yaratip, siddeti yerel halklarin yasadigi mekanlara
sikigtirarak miimkiin kildigin1 anlatir. Fanon’a gére somiir-
geci egemenlik bigimi -Tiirkiyeli okura Tiirkiye Kiirdistan’t
orneginden ¢ok tanidik gelebilecegi gibi®- mekanm kom-
partmantalize edilisi ve militarist yontemlerle ayristirilan ig
siirlarm (6rnegin, asker ve polis denetiminde olan barikat-
lar ve kimlik kontrol noktalar1) olusturulmasi sayesinde var-
ligint siirdiirebilmistir. Militarist yontemlerle kontrol edilen
ic smirlar sayesinde, hem isyan etme potansiyeline sahip
somiirge halklar siddet yoluyla kontrol altinda tutulabilmistir
hem de siireklilesen siddet o mekanlardaki toplumsal iliski-
lere radikal bir bi¢imde niifuz etmistir.

Ancak, apartheid rejimi veya mekansal kompartmentali-
zasyon somiirgecilik karsiti direnisi engellemek icin tek
basina yeterli olmamistir. Somiirge karsit1 direnis hareketleri
karsinda yenilen somiirgeci iktidarlar, iktidar ve mekana dair
yeni dersler c¢ikartir. Bu c¢ikartilan dersler, ABD, Fransa,
Tirkiye gibi tilkelerde bugiin artik yaygin bir sehircilik poli-
tikas1 haline gelen militer gehircilik anlayisinin yap1 taglarini
olusturur.

Diisiik Yogunluklu Catisma Alanlar:

Mekanin egemenlik savasinda aragsallastirilma bigcimindeki
strateji degisikligindeki ana doneme¢ Cezayir’deki somiirge-
cilik karsit1 halk direnisinin Fransa’yr ugrattii yenilgiden
sonradir (Haysom, 1989). Fransa’nin Cezayir halki karsisin-
daki yenilgisinden sonra gelistirdigi stratejileri inlii Strateji-

* Fransiz Cezayir’i ve Tirkiye Kiirdistan’1 arasindaki idari benzerlikler
icin bakiniz: Unlii, 2014.
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ve Giris kitabinda da yazan Fransiz General André Bea-
ufre’iin, en temel stratejik Onerilerinden biri gatigmanin sii-
rekli hale getirilerek kente tasinmasi, yani kent i¢inde diisiik
yogunluklu ¢atisma alanlar1 yaratilmasi ve bu sayede catis-
manin siirdiiriilebilir hale gelmesidir (Beaufre, 1965). Bea-
ufre’e gore, artik iki {ilke arasinda yapilan cephe savaglari
donemi kapanmistir. Kapitalist devletlerin varligimi devam
ettirebilmek i¢in ihtiyag duydugu ¢atigma ve/veya olaganiis-
tii hal, kentlere tagmmalidir.

Beaufre’e gore muhalefete karsi verilen miicadelede mu-
halefetin orgiitlenme bi¢imini degistirmek esastir. Acik sid-
detin muhalefeti yok etmekte tek basina yeterli olmadigini
goren bu anlayisa gore, muhalif aktorlerin muhalefet etme
bi¢imlerini muhaliflerle halk kitleleri arasindaki bagi kopar-
tacak bicimde sekillendirmeye calisacak askeri ve polisiye
miidahalelerde bulunmak sarttir. Béyle bir strateji yoksulla-
rin ve ezilen halklarin yasadigi mekanlar1 “diisiik yogunluklu
catigsma alani”na (low intesity conflict zone) doniistiiriip, bu
mekanlardaki muhaliflerin savunma ya da asayis saglama
amaciyla silahlanmasmi saglayacak, zamanla gesitli goriin-
mez miidahalelerle muhalifleri militarize edip kendi tabanla-
rmin goziinde bir giivenlik tehdidine doniistiirecek ve bdyle-
ce muhalifler ve halk arasindaki baglarin kopmasina ve top-
lumsal muhalefetin par¢alanmasina neden olacaktir. Dolay1-
siyla, Beaufre’iin temel stratejilerinden biri, muhalif grupla-
rm kendi yasadiklar1 alanlarda silahlanmasinin ve onlari
destekleyen kitle i¢in giivenlik tehdidine donligmesinin 6nii-
nii agmaktir. Bunun yontemlerinden en onemlileri siddet
yoluyla kars1 siddeti tesvik etmek, ezilenlerin yasadig1 alan-
larda giivenlik saglamayarak bu alanlarda asayisin saglan-
mast yani “polislik” igini muhaliflere birakmak ve cesitli
gizli miidahalelerle (6rnegin: ajanlastirma, giivenlik giicleri-
nin grup i¢ine sizmasi) asayisi saglayan mubhalifleri halkin
giivensizlik duygusunu koriikleyen siddet pratiklerine dogru
yonlendirmektir.

Fransiz generalin yeni idari-askeri stratejisi, diinyanin
baska cografyalarindaki yonetici elitler tarafindan da benim-

181



senip uygulamaya koyulmustur. Su anda Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri Ozel Temsilcisi ve Sudan ve Giiney Sudan
delegesi olan Nicholas Haysom, elestirel bir hukukg¢u oldugu
donemlerde yazdig1 bir makalede bu stratejinin Giiney Afri-
ka’da anti-apartheid direnisi sirasinda nasil uygulandigia
dikkat ¢eker (Haysom, 1989). Haysom, apartheid karsiti
miicadelenin yiikseldigi donemde siyahlarin yasadigi bolge-
lerde giivenlik sorunu kargisinda ortaya ¢ikan silahli ve ya-
sadig1 “asayis” saglayan siyah gruplar (vigilante) tartistig
makalesinde, bu gruplarin ortaya ¢ikmasinin apartheid karsi-
t1 direnisi nasil gii¢siizlestirdigini tartisir. Ilk olarak, siyahla-
rin yagsadigi bolgelerde asayis saglamayan somiirge devleti
polisi asayis saglayacak silahli gruplarim ¢ikmasi i¢in alan
acar. Ikinci olarak, siyah mahallelerde korku salarak giiven-
lik sagladigini iddia eden ve bir nevi illegal polislik yapan
bazi siyah gruplara, apartheid rejiminin rk¢1 beyaz polisleri
miidahale etmez. Boylece, siyahlarin yasadigi bolgeler dii-
siik yogunluklu ¢atigma alanlarina doniisiir. Haysom, bu tarz
gruplarm varliklarmi tesvik edici polisiye miidahalelerin -
miidahale etmemeyi de bir miidahale bigimi olarak gorebili-
riz- yeni bir muhalefeti bastirma (counterinsurgency) formu
oldugunu iddia eder. Bu baski formu, siyahlarin yasadigi ve
devletin polisinin giivenlik saglamadigi mahallelerde silahli
siyah gruplarmn varligina ve yasadisi polislige ihtiya¢ yarata-
rak, geng ve silahli siyah gruplarla halk arasindaki mesafeyi
acar. Sokak silahli gruplar tarafindan kontrol edildik¢e ve
farkli gruplar kontrolii kendi tekeline almaya calistikca halk-
la aralarindaki mesafe acilir, apartheid karsitt direnis bolii-
niir. Haysom, bu stratejin apartheid karsiti hareketin, glic-
siizlesmesinde ve igeriden parcalanmasinda énemli etkilerini
oldugunu sdyler.

Haysom, ayn1 yazida o donem Giiney Afrika’da ig-
giivenlikten sorumlu olanlar arasinda olan General Magnus
Malan’in ge¢misine de igaret eder. Malan, Cezayir Bagim-
sizlik Savasi sirasinda, Cezayir’de gozlemci tegmen olarak
bulunmustur ve Cezayir Savasi’nin onemli isimlerinden
General Beaufre’nin stratejilerinden etkilenmistir. Benzer bir
strateji degisikligi ilani, Amerika Birlesik Devletleri'nde
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tarihe Watt Isyanlar1 olarak gegen, 1965°te Los Angeles’taki
Siyah isyanlarinin hemen ardindan gelir. Donemin baskan
yardimcisi Hubert Humphrey, isyanlarin hemen ardindan,
“buglin en biyiik savasimiz, Giiney Vietnam’da degildir”
der. “En zorlu savas sehirlerimiz igin savastir. (...) Ama,
savas sadece Amerikan gehirlerinde degildir, sehirler igindir”
(Aktaran Lyod, 2011:115). Humphrey’in 6zellikle, “Ameri-
kan gehirlerinde degil, Amerikan sehirleri i¢indir” diye be-
lirtmesi onemlidir. Savas Amerikan gehirlerindeki istenme-
yen, isyan ederek beyaz iktidar1 ve sistemi tehdit eden siyah
niifusu bastirmak icindir. Esas savas sehirlerde egemenlik
savagidir; sehirleri tamamen ele gecirmek icin verilen savas-
tir. Sehirdeki egemenlik savasinin en 6nemli teknigi ise mu-
halif niifusu siddetin i¢ine g¢ekerek kriminalize etmek ve
mubhaliflerle halk arasindaki bag1 gii¢slizlestirmektir.

Derdi yonetmek olanlar birbirlerinden 6grenir. Diger bir
ifadeyle, iktidar teknikleri baska cografyalara ithal edilir,
ihtiya¢ durumda eski teknikler yeniden kullanima girer. Tam
da bu yiizden, bugiin bir¢ok elestirel sosyal bilimei, somiir-
geci sehir idare bigiminin, tekrar tezahiir ettiginden bahsedi-
yor (Scheper-Hughes & Hoffman, 1998; Kipfer, 2009; Le-
manski, 2004). Tam da bu yiizden, diinyanin bir¢cok kentinde
en ezilenlerinin yasadiklar1 mekanlar, somiirgelestirilen hak-
larin mekanlarma benzetiyor. Ornegin, baz1 sosyal bilimciler
Paris’te yeni bir apartheid rejimi oldugundan (Silverstein &
Tetreault, 2006) bahsederken, Brezilya’nin favelalarinda,
Belfast’in Katolik bdlgelerinde ya da Istanbul’un Alevilerin
ve Kiirtlerin yasadigi is¢i sinifi mahallerinde yasayanlar,
yasadiklar1 mekanlar1 Gazze’ye benzetiyor.

Istanbul’da Diisiik Yogunluklu Catisma Mekénlari

Tirkiye’de mekanin ayristirilmasi ve militarist mekan kont-
rolii dedigimizde ilk akla gelen Tiirkiye Kiirdistan’in1 ve
bolgeye uzun yillarca damgasini vuran olaganiistii hal rejimi.
Ancak bu kontrol bi¢imi, yani asker ve polis gii¢lerinin dev-
letin resmi sinirlari i¢indeki bir mekanda diisman toprakla-
rindaymis gibi hareket etmesi, 1990 baslarindan itibaren
sadece Kiirt illeriyle sinirli kalmiyor. Her ne kadar yogunlu-
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gu Kiirt illeriyle karsilastirilamayacak olsa da 1990’lardan
itibaren Istanbul da egemenlik savasinin merkezi haline ge-
lir.

Cihan Tugal (2011) 1 Pasif Devrim isimli kitabinda gos-
terdigi gibi, 80 darbesinden sonra, Siinni-Tirk isci sinifinin
onemli bir kismi ve Kiirt-Siinni niifusun bir kismi, yiiziinii
Islamc1 ve muhafazakar partilere dondiiler. Bunda Tugal’m
da ifade ettigi gibi, mahallelerde &rgiitlenen Islamci daya-
nisma aglarinin, neoliberal politikalarmn is¢iler ve kent yok-
sullar1 tizerindeki etkisini bir nebze azaltmasinin da pay1 var.
Diger bir neden ise, 1980 darbesinin yarattig1 baski ortami.
Ancak, Siinni-Tiirk is¢i sinifinin biiylik ¢ogunlugu igin 80
darbesi, devlet siddetiyle ilk karsilagsma iken, Kiirtler ve
Aleviler i¢in 1980 darbesi devlet siddetinin, kendilerine yo-
nelmis devamli dongiisii i¢inde sadece bir baska durakti.
Baska tiirlii ifade edecek olursak, Siinni-Tiirk sosyalist ig¢i
sinifi kitlesel devlet siddetini 80 darbesiyle biiyiik 6lgtide ilk
kez deneyimlerken, Kiirt ve Alevi isciler® ve yoksullar icin
devlet siddeti bir devamlilik arz etmekteydi; kendilerine
doniik devlet siddeti tarihi iginde sadece yeni bir durakt.

Devlet siddeti bu siddete diizenli olarak maruz kalan
gruplar icin her zaman caydirici ve bastirict bir etki yapmaz.
Tam tersine, adalet talebini daha da acillestirip derin bir
adaletsizlik hissi yaratarak muhalif orgiitlenmelerin yeniden
giiclenmesini saglar, silahli veya silahsiz yollardan adalet
arayist ihtiyaci yaratir (Hirsch, 1990; Opp &Roehl, 1990).
80 darbesi sonrasi, Stinni-Tiirk isci sinif1 biiyiik dlclide ye-
nilmis ve yiiziinii Islam’a ve Islamc1 aglarin onlara sundugu
imkanlara donmiisken, Alevi ve Kiirtler i¢in adalet arayisini
daha da elzem hala getirmistir. Solda karsiligim1 bulan bu
adalet talebi, 1990’larda kentin Kiirt ve Tirk-Alevi ve Sin-
ni-Kiirt niifusunun yasadigi mahalleleri yeniden solun (Tiirk
ve Kiirt solu) merkezleri haline getirir. Istanbul’da 150 binin

% Burada Tiirk ve/veya Stinni olmayan niifus olarak sadece Kiirt ve Alevi-
lerden bahsetmemin nedeni, ne yazik ki isci sinifi ve kent yoksulu gayri-
miisliimlerin biiyiik bir kismmin zaten Tiirkiye kentlerinde 80 darbesinden
cok daha 6nce yagsam alani bulamamis olmalarryla ilgili.
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tizerinde kisinin katildigi 1996 Bir Mayis’inda, 6rnegin, en
kalabalik gruplar HADEP ile “illegal” sol gruplardir. Omer
Laciner’in 1996 Bir Mayis’1 iizerine olan yazisinda saskin-
likla ifade ettigi gibi, 1 Mayis 1996 giinii 1990’larin olanca
siddetine ragmen, ¢ogunlugu kent yoksulu olan 20 binin
tizerinde insan, “illegal” ve silahli propaganda yanlist sol
gruplarmn arkasinda yiiriir (Laginer, 1996).

Istanbul’da sol hareket yeniden kitlesellesmeye baslar
baslamaz, solun ve Kiirt Ozgiirliik hareketinin destek buldu-
gu Gazi Mahallesi, 1 Mayis Mahallesi, Giilsuyu, Okmeydani
gibi mahalleler militarist yontemlerle ¢evredeki mahalleler-
den ayristirilmus, giris ve ¢ikiglari polis kontroli altina alin-
mistir. Mahallerde devriye gezen akrepler, diizenli ev ve
kahvehane baskilar1 bu mekanlari polis siddetinin normal-
lestigi mekanlara doniistirmiistir (Bu konudaki ayrintilt
tartismam i¢in bakiniz Yonucu, 2014). Bu mahallelerde dev-
letin militer varligi, mahallelilerin yagamlarmi ve giivenlik-
lerini tehdit ederek, mahalleleri i¢inde yasayanlar igin tehli-
keli hala getirip, 6z savunma ihtiyac1 yaratir. Polisin teh-
ditkar varligi, barikatlar ve cesitli karsi-siddet performansla-
riyla mahalleden uzaklastirilmaya ¢alisildik¢a, mahalleler
sadece baski ve kontrol mekénlarma degil ayn1 zamanda
catisma mekanlarina doniisiir.

Bu mabhallelerde devletin giivenlik giigleri, baskici ve
kiskirtict bir gii¢ olarak bulunurken, ayni zamanda Hay-
som’un Giiney Afrika 6rnegi lizerinden anlattigina ve diin-
yanin bir¢ok baska yerinde ezilenlerin yasadigi deneyime
benzer bir bigimde, bu mahallelerde devlet giivenlik giigleri
artan uyusturucu ticaretine ve kullanimina ve buna paralel
olarak artan sug¢ olaylarina miidahale etmez (Buur & Jensen,
2004; Smith, 2004; Pratten & Sen, 2007). Asayis saglamay1
mabhallelilerin kendisine birakir. Bu da, yine sol gruplarin
giivenlik saglama amaciyla mahallelere kapanmasinin, maf-
ya gruplariyla ve zaman zaman birbiriyle catismaya girmele-
rinin ve dolayisiyla mahallelerin diisiik yogunluklu ¢atisma
alanina doniismesinin 6niinii acar (Bu durumun dinamikleri-
nin ayrmtili tartigmast i¢in bakiniz Yonucu, 2018).
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Sonuc¢

Militarist mekansal ayristirma ve diisiik yogunluklu ¢atigma
alanlar1 yaratma, iktidarlarm kendi iktidarlarini yeniden iire-
tebilmek i¢in basvurduklari en temel tekniklerden biridir.
Ciinkii, bu sayede hem muhalif niifus belirli bir bolgeye
hapsedildigi i¢in daha kolay kontrol edilebilir hale gelir, hem
de bu niifusun toplumun diger kesimleriyle baginin azalmasi
saglandigl i¢in toplumsal muhalefetin pargalanmasinin da
oni agilir. Militarist yontemlerin provokasyonuyla ve gizli
miidahaleleriyle siddete yoneliminin Onii agilan muhalefet,
zamanla genis halk kesimlerinin destegini yitirir. Muhalifler
ve halk birbirinden ayr1 iki gruba doniigiir. Dolayisiyla, top-
lumsal muhalefetin parcalanmasinimn, muhalif halkin siddet
rejiminin i¢ine ¢ekilmesinin en 6nemli teknigi, militarist
yontemlerle kontrol altina alinan bdlgelerde karsi-siddeti
tesvik edecek askeri/polisiye manevralardir.

Yukarida, Giliney Afrikali hukuk¢u Nicholas Haysom’a
referansla anlattigim bu askeri manevrayi, hem 1990’larda
solun kitlesellesmeye basladigi donemde Gazi mahallesine
yapilan saldirilarda hem de Gezi siirecinden sonra Alevilerin
ve Kiirt muhaliflerin birlikte yasadigr mahallelere odaklanan
polis siddeti 6rnegi tizerinden c¢ok acik¢a gdrdiik. Solun ve
Kiirt 6zgiirliik hareketinin yiikselis donemlerinde taban bul-
duklar1 alanlara yonelik militarist ve/veya siddeti kiskirtict
miidahaleler, 6z savunma ihtiyaci yaratarak muhaliflerin
yasam alanlarimi silahlanarak savunmalarinin oniinii ag-
ti/tesvik etti ve muhalif mekanlar1 “diisiik yogunluklu catis-
ma alani”na doniistiirdii. Haziran 2015 se¢imlerinden sonra,
Kiirt sehirlerine yogunlasan siddeti de yine bu ¢ergeve oku-
mamiz miimkiin (Kiirt sehirlerindeki siddet i¢in bakiniz Da-
rict, 2016).

Eger Tiirkiye’de iktidara i¢kin siddeti anlamak istiyorsak,
marjinal gibi gdziiken bu mekanlarda devletin var olma bi-
c¢imine ve idari taktiklerine bakmak elzemdir. Ciinkii, bu
mekanlar, aslinda bize yonetici elitlerin siyasi proje ve ta-
hayyiillerini ve wrk¢1 ve kapitalist idare bigiminin isleyis
mekanizmalarini en ¢ok bir sekilde gosteren yerlerdir. Yone-
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tim ve hegemonya krizlerinde, bu mekénlarda uygulanan
politikalar tilkenin geri kalan yerlerine de taginir. Tipki Tiir-
kiye Kiirdistan’indaki OHAL politikalarmin bir kisminin,
bizatihi o politikalarin mimari aktorler tarafindan sol muha-
lefetin yeniden tehditkdr olmaya baglamasiyla birlikte Tiir-
kiye’nin batisindaki kentlere tasinmasi orneginde oldugu
gibi.
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bellegin mekanindan
mekanin bellegine:
kavramsal bir tartisma

Pinar Melis Yelsali Parmaksiz

Oz

Tarih boyunca disipliner sinirlarin iginde ve 6tesinde bellegin
nasil kavramsallagtirildigi, mekansal gondermelerin niteligini
de belirler. Aym zamanda s6z konusu mekansal gondermeler
belirli diinya goriisleri ve toplumsal yapilar1 yansitan tarihsel
temsiller sunar. Bellegin mekana yonelik kuramsal oldugu ka-
dar ampirik ¢aligmalara ve hatta mekana yonelik ¢esitli (politik,
estetik vb.) miidahalelere dayanak olarak goriilmesi, bellek ve
mekan arasindaki, Ozelikle toplumsal diisiince tarihi iginde
gerceklesen ve bugiin bellek ¢aligmalar1 alanindaki temel anla-
yislar1 olugturan iligkinin degisen boyutlarim hesaba katmay1
gerektirir. Bu ¢ergevede, metaforik bir topos (yer) olarak bellek
yaklasimindan, analitik bir kavram olarak bellek yaklagimina
yonelen diisiince c¢izgisi takip edilerek giiniimiizde bellek ve
mekan arasindaki iligki, bellek ¢aligmalarimin sagladigi giincel
kavramlastirma olanaklar1 a¢isindan tartisilmaktadir. Elestirel
Kent Calismalar1 alaninin 6nemli bir kavrami olan “Kent Hak-
ki”, bellek ¢aligmalari alammnin kavramsal araglarindan yararla-
narak olusturulan bellek hakki kavrammyla iliskilendirilmekte-
dir. Bu makalenin amaci, bellek ve mekan arasindaki kavramsal
iliskinin temel ugraklar1 iizerinden ilerleyen diigiinsel doniisii-
mii izleyerek boylesi bir kavramsallastirmaya katkida bulun-
maktir.

Anahtar Kelimeler: Bellek, kent, bellek calismalari, kent ca-
lismalar1, kent hakki.
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Bellek ve Metaforik Topos

Bellege dair metaforik aciklamalar antikiteye kadar geri
giden zengin bir gelenekten yansir. Platon hatirlama sorun-
salini ele aldigi inlii Menon diyalogunda, hatirlamay1 bilgiye
ulagmanin bir yolu olarak goriir. Platon Menon’da, bilginin
apriori olarak ruhta ortiikk olarak bulunan kavram, diislince
ve ilkelerin hatirlanmasindan ibaret oldugunu ileri siirer
(Platon 2013). Bu, bilgi sorunsali ¢er¢evesinde dile getirilen,
meshur anmimsama kuramidir. Platon, Theaitetos’ta yine ha-
tirlama sorunsalini bilgi sorunsali ¢ergevesinde ele alir. An-
cak bu kez zihinde hatira izinin nasil olustuguna yonelik
oldukga somut bir metafora bagvurur:

Soyle bir varsayimda bulunalim. Musalarin annesi
Mnemosyne bize bir hediye vermis olsun. Buna gore
tabletler diisiincelerimize ya da algilarimiza yardimci
olsunlar. Yani gordiigiimiiz, duydugumuz ya da diisiin-
diigiimiiz seyler arasindan aklimizda kalmasimi istedi-
gimiz seyleri sanki bir resimlermis gibi bu tabletlerin
lizerine isaretleyelim. Isaretli seyler tabletin {izerinde
kaldig1 siirece onlari hatirlariz, kalmadiklar1 zaman ise
unuturuz (Platon 2014, 101).

Aristoteles de benzer bir bicimde ancak teleolojik bir yone-
lim igermemesi bakimindan 6nemli 6l¢iide farklilasan felse-
fesi cercevesinde bellegi olusturanin, tipkt miihiir izine ben-
zeyen izler gibi deneyim yoluyla olusan hatira izleri oldugu-
nu, her deneyimin bellekte bir “imge”, bir eikon biraktigini
diistinmiistii. Hatira izinin fiziksel yapisi, donemin fizik an-
layisinin temelini olusturan ruh (pneuma) kavramiyla uyum-
luydu. Buna gore bellek izinin gecici istikameti kalpti; bellek
izleri daha sonra pneuma tarafindan beyne iletilir ve burada
depolanirdi. Kalp, Yahudi geleneginde de bellegin ikamet-
gah1 idi. Esi Ahit’e gore tanrinin emirleri de insanin giinah-
lar1 da kalbe demir kalem-elmas ugla yazilirdi (Draaisma
2007, 48-49, 305). Bu inancin etimolojik izlerini takip etmek
miimkiindiir. ingilizce’de ezberden sdylemek anlamina gelen
by heart boyle bir felsefi gondermeye dayanir. Daha sonrala-
11 beynin, 6zellikle de beynin arka kisminin bellege ayrildigi
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diisiiniilmeye baslandi. Bu metafor ortagaga kadar uzun bir
stire gegerli kabul edildikten sonra, yerini yine gorece kalici
bir metafora birakti. Bundan sonra 19. yiizyila kadar bellegin
bir balmumu tabaka olarak algilanisi bir topos’a (yer) do-
niismils durumdaydi.

Bu metafora yaslanan en bilinen agiklama Freud’un 1925
tarihli “A Note upon the ‘Mystic-Writing-Pad’” isimli maka-
lesinde yer almaktadir. Bellegin igleyisini, bilingaltinin rolii-
nii de gostererek agiklayan bu yazida Freud, o siralar piyasa-
ya ¢ikan “Gizemli Yazi Tableti” (Wunderblock) denilen bir
aletin analojik giiciine bagvurmustu. Bu alet {i¢ katmandan
olusmaktaydi; en lstte lizerine yazi yazilan seliiloit tabaka,
altinda yazilanlar1 alt tabakaya aktaran balmumu kagit, en
altta ise yazi izlerinin kalic1 olarak depolandigi balmumu
tabaka yer aliyordu. Ustteki seliiloit tabaka ve balmumu
kagit kaldirildiginda yazi siliniyor, ancak en altta balmumu
tabaka tizerindeki yazi izlerine bir sey olmuyordu. Bu 6rnek-
ten yola ¢ikarak Freud zihnin algi, biling ve bilingalt1 diizey-
lerinde aniy1 nasil olusturdugunu agiklamaktaydi. “Gizemli
Yazi1 Tableti” yazi izlerini anilar olarak balmumu tabaka
tizerinde saklamak bakimindan sonsuz bir kapasiteye sahipti
ve bu yoniiyle zihinle karsilastirilabilirdi. Ancak zihin, “Gi-
zemli Yazi Tableti”nin yapamadigi bir seyi basariyordu:
Yazi izlerini, yani algilama sonucu olusan anilar1 geri ¢agi-
rabiliyordu. Bu nedenle Freud’a gore insanin zihinsel kapa-
sitesi ve isleyisi ile balmumu tabaka metaforu arasinda para-
lellik kurulabilir olsa da bunun sinirlar1 vardi (Freud 2007,
114-118).

19. yiizyila gelene kadar bellegi bir topos metaforu araci-
ligiyla agiklama girisimleri arasinda en popiiler olanlarindan
biri de bellegin depolama islevi lizerinden ambar imgesiyle
0zdeslestirilmesiydi. Augustinius bu metaforik toposu Pla-
toncu bir yorumla kullanarak duyularin zihnimize, zihnimiz-
de dogustan var olan soyutlama ve kaliplar yoluyla girip,
smiflandirmalar ~ bigiminde  saklandigin1  diistinmtistir
(Draaisma 2007, 53). Ortacag boyunca depo metaforu cesitli
imgelerle 6zdeslik kurularak gecerliligini korumustur. Bun-
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lardan biri de bilgilerin siniflandirilarak saklandigi kitap-
kiitiphane imgesidir. Ortacagin bilgeligi, gecmis ve gelenek-
le degerlendirildigi i¢in elle yazilan ve ¢ogaltilan kitap ayri-
calikli bir nesne olarak goriilmiistiir. Matbaanin icadiyla
kitabin giindelik yasamin nesnelerinden birine doniismesi
sonucunda kitabm metaforik giici bir miktar degisime ug-
ramustir (Draaisma 2007, 56-65). Kitap, bir dig bellek olarak
yani bellegi (insanlarin hatirladiklarmi) dissallastiran, bir
araca (medya) aktaran bir iglevsellik kazanmistir. Kitabin
giindelik yasamin bir parcasi haline gelerek islevsellik ka-
zanmasl, kiitliphane imgesini de gilincel ve giindelik olarak
daha kullaniglt bir bellek metaforuna doniistiirmiistiir. Bilgi-
ler dolusu kitaplarin saklandigi kiitiiphanelerin -bunlar artik
ayni zamanda kigisel kiitliphanelerdir- konularma gore dii-
zenlenmesi, bellegin iyi siniflandirilmis bir kiitiiphane (bilgi
deposu) olarak anlagilmaya bagladigini gostermektedir.
1789°da Kant, kisisel bellegin isleyisi (hatirlama) ile kiitiip-
hane arasinda benzerlik kurarak, kitaplar1 farkli konu etiket-
leri kullanarak raflara dizdigimiz gibi konular1 farkli sinifla-
ra (kategorilere) ayirarak diigiinmenin hatirlamay1 kolaylas-
tirdigint soylemistir (Marshall 1977, 479). Bir metafor ola-
rak bellegin anlagilmasinda, teknolojik gelisme ile metaforik
referanslar arasinda siki bir iliski oldugu géze ¢arpmaktadir.
Teknolojik olarak bellegin dissallagtirilarak aktarilabilmesi,
saklanabilmesi ve yeniden liretilebilmesi, farkli bellek kate-
gorilerine yonelik kavrayisla birlikte, bellegin maddi unsur-
larma yonelik yeni smiflandirma tarzlarinin olusmasina,
boylelikle yeniden iiretilmesi olanakli olmayan ve Oncelikle
toplulugun kurucu maddi unsurlarini bir araya getiren miize
gibi ya da bu unsurlar1 temsil eden eserlerde somutlasan bir
topos anlayismi beraberinde getirmistir. Bellegi yeniden
iireten tekniklerin kullanilmasindan baslayarak ajanda, giin-
lik, rehber, fotograf, basili medya gibi analog kiiltiir aracla-
rmin yayginlagmasi, bellegin metaforik doniisiim siirecine
eslik eden bir gelismedir.”” Bunun yani sira ve giderek daha

7 Yiizyil doniimiinde sanat yapitmn teknik olarak yeniden tiretilebilirli-
ginin sonucu olarak aurasini yitirmesi lizerine, sanatin estetik ve politik
islevi hakkinda klaisklesmis ilham verici yazisi i¢in bkz. Benjamin 2009.
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fazla dijital kiiltiir araglarimin dolasima girmesi, yalnizca
bellegin depolandig1 yerin degil bellegi olusturan benlik
teknolojilerinin de dijitallestigini ortaya koymaktadir (van
Dijk 2007, 49). Elbette, bellegin digsal aracilar yoluyla depo-
lanabilir ve aktarilabilir olmasi, giincel teknolojik geligsmeler
1s181inda dijital-sanal araglar1 ve uygulamalari i¢erecek kadar
genis bir foposu isaret etmektedir. Ote yandan, igerikleri
kullanicilarin (lireten tiiketici) olusturdugu (prosumers) web
2.0 uygulamalarina dayanan (Wikipedia, Facebook, Twitter,
Instagram, Eksisozliik vb gibi) web ortamlarinin bilginin ve
deneyimin paylasildigi, miizakere edildigi, aktarildigi ve
saklandig1 yeni kiiresel bellek mekanlarina doniistiigii ileri
stiriilmektedir. Bu yeni kiiresel bellek mekanlari, kolektif
bellegin olustugu yeni bir topos olarak disiiniilmektedir
(Pentzold 2009, 263). Manuel Castells, Arap Isyanlari’ndan
Isgal Et (Occupy) hareketine uzanan ornekleri inceledigi
Isyan ve Umut Aglar: kitabinda, internetin siber uzam ile
kentsel uzamin melezlesmesinin yarattigi “6zerklik uzami-
nin,” kent {lizerinde hak talep eden ve bu talebi 6zerk orgiit-
lenme becerileriyle gerceklestirip siirdiiren toplumsal hare-
ketlerin ayirict niteligi oldugunu sdyleyerek medyanin hatir-
lama gibi eyleme tarzlari agisindan da dnemini gostermekte-
dir (Castells 2013, 192).

Analitik Bir Kategori Olarak Bellek

Bellegi bir fopos fikri araciligiyla aciklamak dis diinyanin
uzamsalliginin sonucudur. Her ne kadar bu uzamsallik sinir-
lar1 belirlenebilir, boliimlere ayrilabilir ve denetim altina
almabilir olmaktan hizla uzaklasiyor olsa da bellegi uzam
araciligiyla kavrama cabasinin yetersizligi yalnizca bu nede-
ne bagl degildir. Bergson’a gore, dis diinyanin uzamsallig
belirli bir zaman anlayis1 yaratir. Bu, homojen bir zamandir.
Esit araliklara boliinerek dlgiilebilir (sayilabilir) hale getiril-
mis, cizgisellestirilmis ve uzaylastirilmustir. insan, dis diin-
yayt anlamak i¢in birbiri ardina siralanmis noktalar dizisi
olarak zamani kullanir. Ancak insan zamansaldir ve bu za-
mansallik dig diinyanin, tipki diiz bir ¢izgi tizerinde siralan-
mis ardisik noktalar gibi birbirini takip ettigi (ya da bir bi-
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rinden uzaklastig1) zamandan farklidir. Insanin zaman siire-
dir (durée). Siire bilincin ta kendisidir. Biling, gecmisiyle
6zdes bir stireklilik i¢inde gelecege yonelik niteliksel bir
“cokluk” olarak tanimlanmustir. Anilar, zaman iginde yani
stire ig¢inde tutulurlar. Bergson (2007, 112-114), bellegi
uzamsalliktan, dahast uzam araciligiyla kavranan zaman
fikrinden ayirarak, bellegi psikolojiklestirmekten kagiarak
bilingle iliskilendirmis ve siire kavramu araciligiyla edimsel-
lestirmistir.

Bellege yonelik kavrayisin doniismesinde modernitenin
yarattig1 siireksizliklerin payr yadsmmamaz. Bati Avrupa’da
hizli ve yaygin bir degisim ve doniisiim olarak yasanan mo-
dernite, siireklilik duygusunun yitirilmesi sonucunu dogur-
mustur. Moderniteyle birlikte degisen yalnizca hatirlamaya
dair duyularin ¢ogalmasi degildir, bellege dair tutum da bii-
tiintiyle doniismiistiir. Bunun anlami nesnel kiiltiir kargisinda
6znel deneyimlerin, dolayisiyla kisisel belleklerin siireksiz-
lesmesidir; yani “anlamli Gtekiler” tarafindan saglanan top-
lumsal aglarin giderek toplumsal farklilasma nedeniyle do-
niismesidir (Jedlowski 2001, 38).

Bunun bir sonucu hatirlananlarin veya unutulmasindan
korkulanlarm ya da yukarida belirtildigi gibi yerine konula-
mayacak olanlarin kiitiiphanelerde, arsivlerde, miizelerde
korunmasina yonelik modern girisimdir. Bellegin bu sekilde
digsallagmasi, gecmise yonelik nostaljik refleksin ifadesi
olarak goriilebilir (Jedlowski 2001, 37-38). Baska bir ifadey-
le moderniteyle birlikte hatirlanmasi imkansiz hale gelen
seylerin sonsuz stoku, bellegin arsiv seklinde dissallastiril-
masi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Leibniz’in bir boyutuyla
“kagittan hafiza” olarak nitelendirdigi arsive, modernitede
“kendisi i¢in hatirlama” gorevi verilmistir (Nora 2006, 25).

Bir diger sonucu da kisisel bellege ve ona kaynaklik eden
deneyime yonelik yaklasimin degigmis olmasidir. Hatiralarin
basitge gecmiste kalmis, gecmise ait ve uzak olmadigini,
simdiki zamanla ve toplumsal kurumlar yoluyla olustugunu
ileri stiren Halbwachs, iki savas aras1 donemde yazdigi-1950
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tarihli La Mémoire Collective (Kolektif Bellek) basligiyla
yayimlanan- yazilarinda bellegi, tim gegmisi ve simdiki
zamani i¢inde toplumsal yasamla iliskilendirerek bellegin
mekaniyla ilgili anlayisin degismesine katkida bulunmustur
(2018). Halbwachs’tan sonra bellek, toplumsal kurumlar ve
gruplar iginde olusan kolektif kiiltiirel fikirler biitiinii olarak
diisiiniilmeye baslanmstir. Ogrencisi oldugu Bergson tara-
findan kuramsallastirilan 6znel zaman ve bireysel bellek
anlayisindan uzaklasma istegi, Halbwachs’ta yine 6grencisi
oldugu Durkheim’dan ilhamla bireysel bellegi monolitik bir
toplumsallik i¢inde eriten bir anlayisi temsil etme riskinin
yant sira toplumsal bellegi kiiltiirel farkliliklar ve karsilas-
malar ekseninde kavramsallastiran ¢alismalarin dolduracagi
bir bosluk yaratmistir (Russell 2006, 801). Modern zaman
deneyiminin mekansal deneyim {izerindeki etkisiyle yakin-
dan baglantili olan bu argiiman, elestirel kent ¢aligmalarmin
actig1 alanda kentsel mekanla iliskili olarak deneyim imkani
ile bireysel ve kolektif kimlikler {izerine diisiinmeyi zorunlu
kilmaktadir. Buradan itibaren bu alana iligkin tartigmalari
bellekle iliskili olarak ele alacagim.

Zaman, Mekan, Deneyim

“Glindelik hayat, [...] tekrarlarm bir araya geldikleri bir
mekan m1?” diye sorar Lefebvre. Bu soruya yanit verme
girisimi, zamana yonelik kavrayisin antikiteye uzanan kay-
naklarindan hareketle Heraklitos¢u zamanin sinirsiz akisinin
kokensel bir tekrar1 gizleyip gizlemedigine yonelik baska bir
retorik soruyu dogurur. Bu soruya verilen yanitta, imge ile
ani, imgesel ile bellek birbirine yaklasmakta, bunun sonu-
cunda imgenin tekrarlar boyunca imgeseli slirdiirmesi, son-
suz bir zamansallik algisina yol agmaktadir. Bu nedenle
diinyaya dair deneyim, biitiinliiklii ve stirekli bir deneyimdir
(Lefebvre 1998, 25). Modernitenin tekrarlari, stireksizlikleri
goriiniir hale getirmedigi bir ¢aga ait sosyal zamanin gele-
neksel kavrayisindaki biitiinlik ve akis algist da, giindelik
hayatin mevsimlerin dongiisii veya kusaklarin birbirini izle-
mesi gibi tekrarlarm mekanina géndermede bulunur.
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17. yiizyila kadar énemli bir diisiinme pratigi olarak ka-
bul edilen ars memoria yani hatirlama sanati, mekansal istik-
rarin hatirlamaya kaynaklik etmesine dayanir. An1 imgelerini
mekana belirli bir diizen iginde yerlesmis nesneler yoluyla
isaretlemek, daha sonra da bu nesneler arasinda imgesel bir
yiiriiylise ¢ikmak hatirlamayla 6zdestir. Baska bir ifadeyle
hatirlama sanatimi kullananlar, akillarinda tutmak istedikleri-
ni, zihinlerinde yarattiklar1 ya da zaten mevcut olan bir
mekan iginde onlar1 sembolize eden nesneler olarak yerles-
tirmekteydi. Bu mekanin koridorlar1 ve odalar i¢inde ¢iktik-
lar1 muhayyel bir yiriiyiliste bu nesnelerle karsilagtiklarinda
hatirlamak istediklerini ve onlar arasindaki iliskileri eksiksiz
olarak hatirlayabilmekteydi. Bu yontemi kullananlara bellegi
gereksiz agirliktan korumak icin gergekten var olan, bilinen
mekanlar1 segmeleri 6nerilmekteydi. Mekansal pratikler ile
zihinsel pratikler arasindaki istikrarl iligkiye dayanan ars
memoria, bellegi digsallagtirmanin metaforik foposuna dair,
cagmi temsil eden bir 6rnek sunar (Draaisma 2007, 67-68,
279). Buna karsilik imge ile bellegi birbirinden uzaklastiran
modernite, zamani ve deneyimi siireksizlestirmistir. Gegmis,
zamansal oldugu kadar uzamsal olarak da uzaklagsmigtir. L.P.
Hartley’nin 1953 tarihli Go-Between adli romaninin sonra-
dan romani1 asacak kadar tinlenmis agilis climlesini hatirlaya-
rak denebilir ki, “ge¢mis yabanci bir iilkedir” (Hartley 2002,
17).*® Benzer bir hissiyatla yazan Proust’a gore de ge¢mise
ait bilgiler gegmisten hicbir sey barindirmayacagi icin gec-
misi hatirlama gayretimiz nafiledir. Ge¢gmis iradi hatirlama
cabamizin ulagsamadigi bir yerde, hi¢ ihtimal vermedigimiz
bir nesnenin ya da bu nesnenin bizde uyandiracagi duygunun
icinde gizlidir (Proust 2008, 50). Proust’un hatirlamaya yo-
nelik tavri, kaybolanin karsisinda duyulan endige ile sekil-
lenmistir (Duvignaud 2018, 14).

B P. Hartley’nin romaninin iinlii a¢ilis climlesi “Past is a foreign co-
untry, and people do things differently there” seklindedir. Hartley’in
romaninin giris climlesi ayn1 zamanda Lowenthal’in 1985 tarihli kiilt
kitabina da ismini vermistir. Bkz. Lowenthal 1985.
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Mekansal istikrarmn bozuldugu modernitede, mekandan
koparilan zaman, modernitenin toplumsal mekamnda kay-
bolmustur; yalnizca olglim aletlerine kaydolur. Saatlerin
boldiigii, hesapladiglr ve kaydettigi zaman pargalanarak is-
levsellesir, yasanan zaman 6nemini yitirir (Lefebvre 2014a,
120). Emegin kapitalist orgiitlenmesinin bir sonucu olarak
isin, ¢caligma zamani ve dinlenme zamanini mekansal olarak
birbirinden ayirarak uzaklastirmasi, kamusal alan ve o6zel
alan bigimindeki ayrimin temelinde de yer almaktadir. Za-
man araciligiyla emegi ve emek yoluyla kurulan toplumsal
iligkileri diizenlemek, zamani kullanma becerilerine katki
yapar. Bunun i¢in en bastan itibaren zamani yonetebilmeyi
fark etmis olmak gereklidir. Zaman boliinebildigi, siralana-
bildigi, sayilabildigi gibi parantez ig¢ine de alabilir. Zaman
boylelikle toplumsal emegin Slgiisiine indirgenmis olur (Le-
febvre 2014a, 329). Metalasan emegi diizenlemenin ve yo-
netmenin bir aract olan zamanin kendisi, dnce toplumsal bir
iirline, nihai olarak da bir metaya doniigiir. Diger bir ifadeyle
zamani, calisma zamani ve bos zaman olarak ayiran
mekansal farklilasma da asilmistir. Iktisadi mekan, yani kar
amagli Uiretimin gergeklestigi ticretli emegin mekani, zamana
tabi olmustur. Bu, mekana kiyasla zamana ayricalik tanima-
nin, bagka bir ifadeyle zaman yoluyla mekani dize getirme-
nin modernist, ilerlemeci ve kapitalist yolu olarak goriilmiis-
tiir (Harvey 1997, 298). Ayni siireg, tiikketim zamani olarak
Ongoriilen bos zamanin orgiitlenmesi igin de gecerlidir. Saat-
lerin bolerek alinip satilabilir zamansalliga tabi kildig1 yasa-
nan zamanin, artik bog zamanla ayni anlama geldigini soy-
lemek giictiir. Insanlarm pazar giinlerinde takvimden dis-
lanmus, bosluga firlatilmis basibos hayaletler gibi (Benjamin
2009, 235) hissetmeleri riskine karsilik tatil giinleri, yani bos
zaman, mallarin ve hizmetlerin tiiketimine ayrilmigtir. Boy-
lelikle, zaman kullanimi kendisi de satin alinabilen bir seye
dontigmiistiir. Zaman, mekanin kullanim degerini de olustu-
rur. Mekanin tiiketimi, mekan i¢indeki seylerin tiiketiminden
ayrilan farklilasan bir nitelik kazanir. Bu yolla toplumsal
zamanin Uretimi ve yeniden iiretiminde mekanin kullanim
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degerinin satin almabilirligine baglamr (Lefebvre 2014a,
344).

Zamanin bir fonksiyonu olan deneyim, zamanin parca-
lanmas1 ve sok etkisinin norm haline gelmesiyle doniisiime
ugrar. Duyu izlenimlerinin artigi, bilincin kalkanina ¢arpan
izlenimlerin hakiki deneyim (Erfahrung) alanina gi-
rememesine, deneyimin (Erlebnis) gelip gegici, parcali ve
yiizeysel kalmasina (Benjamin 2009, 236) yol agmaktadir.”

Heniiz biiyiik kentin esigindeki, biiyiik kent tarafindan
maglup edilmemis olan flaneuriin bakisi, béylesi bir dene-
yimin yabancilastiric1 etkisine tamiklik eder. Flaneuriin ta-
niklik ettigi kent mekani, insanlarin i¢inde yaya olarak gezi-
nebilmelerine ve binalari adeta okuyabilmelerine imkan
taniyan, zamansal ve uzamsal olarak siireklilik arz eden bir
yer olmaktan hizla uzaklasan bir kenttir. Oysa Husserl’e
gore yiirime, kendimizi ¢evreyle uyumlu bir organizma
olarak var edebilecegimiz bir eylemdir (Connerton 2011,
116). Modernitede yabancilagsmis deneyime taniklik eden
flaneur yine de kent iginde yiiriir, gezinir. Onun “tamk” ko-
numunu siirdiirmesini saglayan, iste bu ne igeride ne disarida
olma halidir.

Mekén, Ulus, iktidar

Modernitenin kentsel mekani, ayni zamanda ulusun kentidir.
Modern kenti ortaya g¢ikaran, ulus devleti tartigmasiz bir
siyasal fopos olarak kuran siyasal iktidar, kentin fiziksel
mekaninda ve sembolik dokusunda goriiniirlik kazanir. Be-
nedict Anderson’un ¢ok bilinen tanimi {izerinden giderek
ulusun mekaninin, o mekani asan ve muhayyel bir ortaklig
iireten aidiyet duygusu tarafindan belirlendigi soylenebilir.

¥ Benjamin’in modernitenin esiginde ele aldigi deneyim fikri klasik
donemdeki anlamiyla miilhem, gegmis donemden ders almayla esitlenen
alcaltict bir anlama sahipti. Muhafazakar olarak nitelenemeyecek radikal
amagclarla kavrami canlandirmaya c¢alisan Benjamin bunu, kavrami gegmi-
sin kalintist yerine mevcut gergeklik icinden tanimlayarak yapmustir. Bkz.
Jay 2012.
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Dolayisiyla bu yer, zorunlu olarak cografi sinirlara bagl
olmayan ama cografi sinirlart da ¢izen baska tiirden yakin-
liklar ve farkliliklar temelinde olusur. Anderson’a goére bunu
olanakli kilan; niifus sayimi, harita ve miize yoluyla sinirlari
cizilen ulus ve kitle iletisim araglarinin sundugu eszamanli-
lik deneyimidir. Muhayyel bir ulusun iyelerini birbirine
baglayan savaglar, zafer anlatilar1 ve amtlar kentsel peyzajt
olusturan onemli unsurlaridir. Bu sayede ortak gegmis duy-
gusuna katkida bulunurlar (Anderson 2001). Daha giincel
yaklasimlar, mimaride taslagan bellegin, heniiz hatirlanabilir
olan bir gecmisi temsil ettigini, 19. yiizyil ve 20. yiizyildan
sonra hatirlatma giiciinii yitirdigini, anitlagtirmanin gegmisi
goriinmez hale getirdigini de ileri siirmektedir. Bu hem este-
tik uzlagimlarin anitsal olan aleyhine farklilasmis olmasiyla
hem de goriilebilir ve hatirlanabilir olana dair temsil imkan
ve teknolojilerinin de doniismiis olmasiyla ilgilidir (Huyssen
1999). Bu gergevede ileri siiriilen tartisma postmodern bir
yaklasimin ifadesi olan karsi-amitsallik kavrami ¢ergevesinde
yiriitiilmektedir. Kavramin karsi-hegemonik hatirlama pra-
tiklerini tesvik edecek bi¢imde katki yaptigini da vurgula-
mak gerekir.*’

Pierre Nora’ya gore modern toplumda tarihin hareketin-
den kopmus hatirlama, tarihe iade edilmis, yani tarihe kay-
dolmus anlar olarak bellekte kendine yer bulur. Burada No-
ra’nin sOylemek istedigi, bellek ortamlarinin (milieux de
memoire) yok oldugu, ancak ge¢misi “hatirlamanin” bir yolu
olarak ulusal bellek mekanlarinin (lieux de memoire) yara-
tilmas1 gerektigidir. Fiziksel bir mekanla sinirlandirilamaya-
cak sembolik anlam ve pratikleri de iceren hafiza mekanlari,
ulusal hafizay: tarihsel bir gelenek olarak kurmustur (Nora
2006, 160). Her ne kadar Nora, bellek mekanlarinin artik
demokratiklesmis bir siyasal kiiltiir i¢inde olusturuluyor
oldugunu ileri siirmiigse de (2006, 28), bu saptamanin kolay-

% Kargi amtsallik kavramma yonelik Almanya’da sanatsal pratikler iize-
rinden ele alinan tartisma i¢in bkz. Young 1992. Tiirkiye’de Gelibolu
Savas Alam drnegi tizerinden karsi-anitsallik tartigmast i¢in bkz. Yilmaz
2011.
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ca gegistirilemeyecek toplumsal ve siyasal miicadeleler ala-
niyla yakindan baglantili oldugu sdylenmelidir. Duncan Bell
(2003), ulusal bellegi bu yoniiyle kavramsallastirmakta ve
“ulusun mitik manzaras1” (mythscape) olarak terclime edile-
bilecek bir kavrama bagvurmaktadir. Bu mitik manzara ted-
rici ve uzamsal olarak genislemis bir sdylemsel yeri isaret
eder; burada ulusun mitleri olusturulur, aktarilir ve miizakere
edilir. Cok tarafli ve ¢ok pargali niteligi nedeniyle ulusun
mitik manzarasina yalnizca hakim mitler degil, madun mitler
ve kolektif bellek de dahildir.

Bellek ve mekan (cografya) arasindaki iligkide, fetih ve
egemenlik arzularim olanakli kilan, muhayyel olana dayanan
bir unsurun varligmni gosteren en 6nemli isimlerden biri so-
miirge sonrasi elestirinin kurucu isimlerinden Edward Said
olmustur. Hem Oryantalizm (1978) hem de Kiiltiir ve Em-
peryalizm (1993) isimli kitaplari, “hayal edilmis cografya”
fikri Gizerine yiikselir. Said’in, bir cografi mekan olarak do-
gunun icat ve insa edilme bi¢imleri iizerine yazdiklari, bu
konudaki tartismanin temel dinamigini ortaya koymaktadir.
Bu saptama, cografyaya yonelik ilginin ve merakin, bagka
bir ifadeyle diinya mekanina yonelik kesif arzusunun, mekan
iizerinde egemenlik kurma isteginden ayrilamaz nitelikte
oldugudur. Deniz asir1 yolculuklarin baglangicindan sémiir-
gelesmenin ve somiirge sonrasinin gegmisine uzanan tarihsel
ornekler bunun en acgik Ornekleridir (Said 2000, 181).
Mekanin somiirgelestirilmesi, gegmis ve gelecegin somiirge-
lestirilmesinden ayr1 tutulamaz Said’e gore. Fatihler, 6nce
topragi ele gecirmis, daha sonra da orada olmadiklarinda bile
zaten hep orada olduklari iddiasina dayanan bir tarihi yeni-
den yazmiglardir. Somiirge sonrasi siirecte kurulan bagimsiz
ulus devletlerin oncelikle somiirgeci tarihgilerin hatali ve
eksik yazdigi tarih anlatisini yeni bastan yazmaya girismeleri
bundandir (Said 2000, 184). Ustelik bu yeniden yazma giri-
simi, basitce ulus devletin milliyetci anlatisinin tersine ¢ev-
rilmesi anlamina gelmez. Bu girisim bir yandan ulusun
mekanini bir yandan da modernlesmeci sdylemin mekanini
inga etmeye yonelik bir tahakkiim alani acar. Somiirge son-
rast modernlesme kuramlar1 ¢ergevesinde cinsiyet kimlikle-
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rinin milliyetgi bir tarzda nasil olusturuldugunu anlamak igin
bu mekansal ayrimin temel belirleyici unsur oldugunu sdy-
leyen Chatterjee (2002, 203-211), Hindistan’da somiirge
sonrasi ulusun siirlarinin diinya (bahr) ile ev (ghar) arasin-
da cizilmis olmasma dikkat ¢ekerek, mekansal siirlarin,
siyasal iradenin neyin, nasil hatirlanacagini da igeren mu-
hayyel kurgular iirettigini gostermektedir.

Zaman ve Mekanmn Asirilagmasi:
Unutkan Modernite, Heterotopya, Kars1 Bellek

Modernitenin kiiresel nitelikleri, glinlimiizde devletin bizzat
uygulayici haline geldigi kentleri giderek birbirine benzeten
mekansal politikalar yoluyla olusturuluyor. Paul Conner-
ton’a (2011, 140) gére modernitenin kiiresel ¢agi, hiperm-
neziyle (hatirlamanin asirilasmasi) malul postmnemonik
(hatirlama sonrasi) bir toplum yaratmaktadir. Bu ¢agda dis-
sal uyaranlarm ¢ogalmasi ve hizlanmasi, bu uyaranlarin tasi-
dig1 bilgiyi akilda tutmayi imkansizlastirmaktadir. Bilgiyi
saklama, isleme ve yayma kapasitesindeki devasa artis, he-
saba katildiginda buna gerek de kalmamustir. Dolayisiyla
postmnemonik toplum, hatirlama ¢abasmin asirilasarak orta-
dan kalktig1 bir unutma ¢agini tanimlar. Semptomatik kiiltii-
rel hipermnezi, sistematik olarak postmnemonik bir kiiltiir,
yani unutkan bir modernite tireten politik-ekonomik sistem-
den kaynaklanmaktadir.

Postmnemonik toplumda, deneyime sahip olmanin kosu-
lu, oncelikle unutusa boyun egmektir. Benjamin’in kavram-
sallagtirmasiyla soylendiginde, hakiki deneyimin (Erfah-
rung) yerini ge¢ici deneyim (Erlebnis) almistir. Deneyim
sahibi 6zne olarak flaneuriin bir zamanlar modernitenin esi-
ginde ylriime eylemiyle gerceklestirdigi tanik olma durumu,
postmnemonik toplumun kentsel mekaninda yliriiyen bir bant
iizerinde Oniinden hizla gecen hareket halindeki pargali go-
riintiilerin karsisindaki anlik tanikliga dontismiistiir. Seyirlik
bir manzaraya doniisen kent, istikrarl bir topografya olarak
giderek sorunsallagmistir (Connerton 2011, 117). Endiistri-
yel liiksiin yeni bir bulusu olan, binalar arasinda uzanan, iistii
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celik ve camla kapatilmig pasajlart mesken tutan flaneuriin
deneyimi, kentsel mekén {iretiminin bir sonraki agsamasinda
biliyiik magazalar (bir sonraki asamasinda ise AVM’ler)
icindeki potansiyel miisteri ve onun deneyimiyle ikame edi-
lecektir (Benjamin 2009, 88-98). Benjamin’in Paris’in pasaj-
larina gosterdigi ilginin, gelecek cagm mimarisini haber
vermesinden kaynaklandigi fikrinden yola ¢ikan Marc Auge
(1995, 93-96), antropolojik incelemesinde postmnemonik
olarak isaret edilen toplumsal gercekligi siipermodernite
olarak tamimlanmis ve bu kavrami “yok-yerler”in (non-
places) c¢ogalmasiyla iliskilendirmistir. Siipermodernitenin
“yok-yer”leri olan otobanlar, havaalanlari, siipermarketler
bir amaci gergeklestirmeye yonelik (bir yerden bir yere git-
mek, bir sonraki ugusu beklemek, aligveris yapmak gibi) ve
aciklayici, yasaklayici ya da bilgilendirici yonergelerle dii-
zenlenmis olarak tasarlanmustir. “Yok-yer” siirekli simdide
gegen bir zamansallik iginde yer alir. Simdiki zamanin son-
suz tarihi diginda burada tarihe, bellege, deneyime yer yok-
tur (Auge 1995, 103-105). Deneyim kapasitesi olarak bellek
de tarih gibi egzotiklesmis ve seyirlik bir imgeye indirgen-
migstir (Auge 1995, 110). Boylelikle ister Benjamin’de hakiki
deneyime kaynaklik eden uzak bir lilke gibi, isterse bulun-
mas1 tesadiiflere bagli olan Proust’un hatirlama nesneleri
olarak hiperamneziyle malul bir unutma cagini yasayan
postmnemonik toplumda ya da supermodernitenin “yok-
yer”lerini isgal eden seyirlik imgelerinde olsun, bellek hep-
ten uzaklasmistir.

Bu kayip durumu, bellegi azamilestiren bir ekonomi-
politik i¢inde gerceklesir. Lefebvre’nin (2014a, 352-353)
toplumsal mekan i¢in Marksist teoriden ¢ikarsayarak acikla-
dig1 sonuglar1 toplumsal bellek i¢in uyarladigimizda, once-
likle hem hatirlananlar hem de hatirlama kapasitesi olarak
bellegin dogal olarak i¢inde bulunulan zamanin yerini alma-
styla, tiretici gli¢ler arasinda sayilmasi gerektigi sdylenebilir.
Ayni zamanda bellek tiiketilen bir meta haline de gelmistir.
Bu cergevede, bellegin aragsal konumu, tiretimde oldugu
kadar yeniden iiretimde de karsimiza ¢ikar. Uretimin ve
miilkiyet iliskilerinin yeniden iiretimini destekleyen toplum-
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sal bellek, siyasal bakimdan {istyapilarla desteklenen ve top-
lumsal denetimi saglayan hegemonik bir araca donisiir.

Diger taraftan, modernitenin mekan tiizerindeki hege-
monyasi her zaman basitge baskic1 goriinen yontemler izle-
mese bile indirgeyici bir tarzda isler. Lefebvre’nin (2014b,
170) kavramlariyla agiklarsak meskenin mekani olarak so-
mut bir mekina isaret eden “temsil mekani’ndan, oradaki
yasanmisligin indirgenmesine yaslanan, kendisinin temsili
olana doniisen mekana dogru bir egilim goriiliir. Meskenin
(habiter) kargisina yagam alanini (habitat) koyan indirgemeci
kent diisiincesi, 19. ylizy1l sonlarindan itibaren meskeni pa-
rantez i¢ine almistir; temel insani ihtiyaglar dogrultusunda
mekani islevsellestirerek (Lefebvre 2014b, 78-79), dogay1
yapayligi icinde taklit ederek, mimetik bir bos gdsterene
doniistiirmiistiir (Lefebvre 2014a, 376). Bu g¢ercevede,
“[t]eorik olarak doga uzaklasir, fakat doganin ve dogal ola-
nin sembolleri artar, ger¢cek ‘doga’nin yerini alir. Bu sembol-
ler kitlesel sekilde tretilir ve satilir. Bir agag, bir ¢igek, bir
dal, bir koku, bir kelime, var olmayanin sembolleri haline
gelir” (Lefebvre 2014a, 30).

19. yiizyildan itibaren gelenek yaratmaya yonelik olarak
miize, kiitliphane ve sergilerde dissallasan kolektif bellek,
belli bir mahal ile 6zdeslestirilen tarihsel gegmis ve gelenek
duygusunun ortadan kalkisina eslik eden kiiresellesme ca-
ginda yeni bir Olgekte yeniden ele alinmaktadir. Yakin za-
manda Avrupa Konseyi gibi ulus iisti ve UNESCO gibi
uluslararas: orgiitlerin Onciiliik ve koordine ettigi kanon
olusturma ile kiiltlirel mirasin tespit edilmesi ve ko-
runmasina yonelik ¢abalar, mekani indirgeyici hegemonik
pratikler arasinda sayilmalidir. Bdylece gecmis, simdi ve
gelecek de benzer sekilde iiretilebilir, biriktirilebilir, aktari-
labilir, satilabilir ve satin alinabilir bir seye doniismektedir
(Harvey 1997, 304). Ornegin kiiltiirel miras endiistrisinin
kiiltiirel miisterekleri metalastirdigi, bunu yaparken de tiim
mekanlar1 Disney World’e benzetmeye odaklanmis (Harvey
2013, 123), maddi oldugu kadar sdylemsel kaynaklara bas-
vurdugu ileri siirtilebilir. Tarihsel anlatilarin, kolektif belle-
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gin ve kiiltiirel pratiklerin “benzersiz, otantik, miinferit ve
0zel olma iddias1 {izerinden” kullanilmasi kiiltiirel miras
alanlartyla sinirli degildir. Kentsel mekanin iiretimi agisin-
dan genel bir 6zellik tagir (Harvey 2013, 158).

Bu durum kimi zaman “fesmekan”larin iiretimini igeren
bir zorunluluk yaratir. Kentin hizla biiylimesine kolayca
kurban edilen tarihsel mimari yapilar, kiiltiirel tiiketim
mekanlar1 olarak yenden iretilir. Bu amagla bazi binalar ya
da parklar yeniden insa edilir ya da tamamen yikilmamigsa
renove edilir ya da yikilmis olan orijinalinin yerine gegecek
Olgegi ve islevi degistirilmis bir kopyas1 yapilir, taklit edilir.
Boylece insa edilmis olan yeni fesmekan eskisinin tarihsel,
sanatsal degerini alarak onun yerine geger (Lefebvre 2014a,
362). 1940 yilina kadar Taksim’de bulunan Topcu Kislasi’n1
yeniden inga etme girisimi bdyle bir fegsmekan tiretimi iginde
degerlendirilebilir.

Sonuc Yerine:
Gelecege Yonelen Bellek,
Kent Hakki olarak Bellek Hakka

28 Mayis 2013 sabahi Taksim Gezi parkindaki agaglarin
parka giren buldozerlerle sokiilmesine karsi ¢ikan kiigiik bir
grubun protestosuyla baslayarak hizla bliyliyen Gezi Parki
Direnisi, eskisini taklit eden kopya bir fesmekan olarak Top-
¢u Kislasi’n1 yeniden insa etmeye yonelik siyasal muhayyi-
leyi gecersizlestirmistir (Harmansah 2014, 130). Halihazirda
cok katmanli bir bellek topografyasi sunan Taksim Meydani
ve Gezi Parki’m1 mekansal olarak doniistiirme arzusunun,
2013’ten bugiine Taksim Camii’nin inga edilmesi ve AKM
binasinin yikilmasi gibi 6nemli siyasal ve mekansal miidaha-
lelere karsin nihai olarak basariya ulasmasinin oniindeki en
onemli engellerden biri, bir “temsil mekan1” olarak Taksim
Meydanr’nin “mekan temsili” (Lefebvre 2014a, 68) bi-
ciminde tiretilmeye, yani bir bellek mekan1 olmaya direnme-
sidir. Baska bir acidansa Taksim Meydani’nin kolektif bel-
lekteki ¢ok katmanli halinin toplumsal ve siyasal miicadele-
lerin kamusal temsiline karsilik geliyor olmasidir. Burada
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zorunlu olarak hatirlanmas1 gereken mesele, mekén iizerin-
deki hegemonya miicadelesinin toplumsal taninma ve giic
miicadelesiyle yakindan ilgili oldugudur. Arkasindan gelen
soru, “kimin kolektif hafizasina, kimin estetigine ve kimin
yararina Oncelik taniacaktir?” sorusudur. Tam da tipki Le-
febvre’nin hegemonyanin kurulusu ve siirdiiriilmesinden s6z
edildigi yerde, mekanin mekandan ya da mekanin iiretimin-
den dislanan alternatif projelerin potansiyellerini igermesin-
den s6z etmesi gibi, kolektif bellegin de alternatif bellek
potansiyellerini tagidigi sdylenebilir. Farkli toplumsal grup-
larca paylasilan, talep edilen veya iizerinde miizakere edilen
uzam lizerindeki kesisim noktalari, toplumsal gruplarin ani-
larinin tutuldugu toplumsal zamana karsilik gelir (Duvig-
naud 2018, 16). Bu, gegmise yonelik oldugu kadar, gelecege
de yoneliktir. Bu noktada, bellek galismalari alaninda kayda
deger bir 6neme sahip olan, telafi edici, diizeltici ve demok-
ratiklestirici etik yonelimler iginden ele alinan karsi-bellek
kavraminin, mekan tizerindeki hegemonik miicadeleyle bag-
lantil1 oldugunu hatirlatmak gerekir. Ancak bu alandaki giin-
cel yaklagimlarin da gosterdigi gibi mekan tizerindeki hege-
monik miicadelenin taraflari, belirli muhkem mekanlarda yer
alan sabit kimlikler degildir. Hem mekan hem de kimlikler;
iligkisellik, devingenlik ve etkilesim iginde siirekli ve yeni-
den kurulmaktadir.*' Karsi-bellege yonelik giincel tartigma-
lar1 da iceren yaklasimin 6nemli kuramsal referanslarindan
birini Foucault’nun temsilin felsefesine yonelik elestirisi
iizerinden karsi-bellek hakkinda yazdiklarinda bulmak ola-
naklidir. Aksi durumda yalnizca bir degilleme (negation)
olarak goriilebilecek olan karsi-bellek, Foucault (1980, 186)
tarafindan yalnizca gelecegi degil simdiyi ve gecmisi de
hegemonik tahakkiimden 6zgiirlestirecek tekilliklere ve fark-
liliga alan agan bir bilgi sorunsali olarak ele alinmstir.

Karsi-bellegi olusturan heteromnemonik gruplarin karsi-
sinda her zaman baskic1 ve ideolojik olmasa bile resmi tarih

4 Cografya ve bellek iligkisi lizerine glincel bir kuramsal yaklagim olan
Non-representational Theory (Temsil Karsiti Kuram) i¢in bkz. Owain ve
Joanne 2012.
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gibi mesru ve yasal kimlikleri orgiitleyen mneomonik anlati-
lar bulunur. Bunlarin mekansal 6rgiitlenmesi mekan tizerin-
deki hak iddiasin1 o mekéna dair ge¢mis, cari ve gelecekteki
pratikleri kapsayacak sekilde belirler. Bu anlamda sessizligin
unutmayla 6zdes tutulamayacagi anlayisi da iktidarin siyasal
denetimine direnmenin araci olarak ortaya ¢ikan karsi-bellek
pratikleri de mekani bellek araciligiyla deneyimleme ve
doniistiirmenin muhalif potansiyellerine isaret eder. Boyle-
likle karsi-bellek, kentsel hareketlerin muhalif pratiklerinde
gorildigii gibi, mekan ve mekana yonelik deneyimin karsi-
likli/gegisli iliskisini gdsteren gorsel, isitsel ve sozel ifadeler
araciligiyla  alternatif kamusalliklart  harekete  gegi-
rebilmektedir (Ercan 2013, 157-159).

Bu ¢gergevede kent hakki kavrami, heterotopya olarak se-
hir pratiklerini heteromnemonik siireglere baglayan tasiyan
kavramsal bir hat iizerinden bellek hakkini da i¢erecek bi-
¢imde tanimlanabilir. Kent hakkiyla yakindan iliskili olarak
bellek hakki, giindelik hayat pratiklerini bireysel ve kolektif
deneyimin bir parcasi kilabilmek ve bu sayede hatirlanabilir
bir gegmisin ve eyleme yonelik simdinin igine dahil etmek
anlamina gelir (Yelsali Parmaksiz 2014, 50). Mekan {lizerin-
den gerekgelendirilen bellek hakki, moderniteyle yitirilen
eve doniis ya da gecmisin anilarini muhafaza etme arzusun-
dan daha fazla bir seydir. Burada ¢ikan sonu¢ bambaska bir
kenti tahayyiil ve inga etme imkani olacaktir. Bu da kent
iizerinde hak talep etmek anlamina gelecektir (Harvey 2013,
36-37). Buradaki arzu yabancilagmis olanlarin arzusudur. Si-
yasal anlamda belirli ¢ikarlarla sinirli bir hak degil, iist ahla-
ki bir diizlemde siyasi, boliinmez, kisisel adalet hakkini da
iceren toplumsal adalet hakkidir (Marcuse 2014, 58-62). Bu
haliyle bellek hakki, gelecegin hatiralarini olusturma talebiy-
le ortaya cikan siyasal ve kolektif bir taleptir.
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kadin kent

Merve Tuba Tanok

.
~

Sonsuz doga, seni nerede simsiki tutayim?
Neredesiniz ey memeler? Yasamin kaynagu,
Gogiin de, yeryiiziiniin de dayanagu, siz,
Can atiyor yorgun yiiregim size

Siz akin, emzirin bol bol, ben tiikeneyim mi?
Faust, GOETHE

Bir gelisim tragedyasinin ortasinda, daha dogrusu modernist
yikimin esiginde olmanin en giizel tasviri Faust’tur. Denizin
dalgalarmin dylece gelip gitmesine dahi tahammiilii olma-
yan, “insana boyun egmeyen elementlerin amacsiz gilicii”
tarafindan iiziintlilerle kemirilen Faust’un gelisim metamor-
fozu, doga karsithig iizerinden insa edilen modernizmin ve
gelecek iki yiizyilda basimiza geleceklerin bir simgesi niteli-
gindeydi adeta. Insanogl/unun doga iizerinde -farkli 6lgekler-
de- “insa etme” eylemi araciligryla bir tiir egemenlik kurma-
ya c¢alismasinin elbette toplumsal cinsiyet yonii vardi, keza
dogay1 kadinla es tutan cinsiyetci goriis sadece Faust’un
meme fantezisinden ibaret degildi. Rousseau’nun, kadinlarin
ve erkeklerin dogalarinin ve becerilerinin esit olmadigini, bu
sebepten, toplumsal roller geregi erkekler kamusal vatandas-
lar haline gelirken, kadinlar esler ve anneler olarak toplumda
yerini aldig1 ifadesi* Faust’un bir baska yiizii olarak deger-
lendirilebilir. Kadin ve doga, erkek bireyin insanin lireme-

2 Bryson, V. (2003). Feminist Political Theory. Hampshire and New
York: Palgrave Macmillan.
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sinde bir rolii yokmusgasina, dogurganlik lizerinden es tutu-
lurken, cadilarin kiillerinden ormanlarmn kiillerine, doga ve
kadin, erkegin politik, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel faa-
liyeti i¢in somiiriiye agik bir alan haline getirilir. Plumwood
(1993)*’un da belirttigi gibi kadinlar dogayla 6zdes olanlar
degil, ittifaka atilanlardir. Plumwood (1993), Bat1 kiiltiirii-
niin, ekonomik sistemin ve ¢agdas toplumsal yapinin rasyo-
nalitesine derinden gomiilii oldugu i¢in, yeniden iretim ve
gecim alani olarak dogaya bagimlilig: sistematik olarak asa-
giladigini, arka plana attigin1 ve reddettigini ve bu nedenle
stirdiiriilebilir olmayan doga kullanma bi¢imlerinin bati top-
lumunun ekolojik geleceksizligi Dbelirledigini soylerken;
kadinlarin da bu siiregle beraber paralel olarak, ekonomik
sistemin cinsiyet¢i is bolimiiniin gerektirdigi rollere ve/
veya geleneksel olarak ddenmemeye ya da goriinmeyen
isgiicii olarak kullanildiklar1 aile i¢inde toplum tarafindan
atanmis rollere uygun goriilerek, arka plana atildigini ve
aracsallagtirildigini  belirtir. Doganin ve kadimin erkek-
egemen toplumun gii¢ iliskileri igerisinde, subordine edilisi
elbette modernist gelisim tragedyasinin temel prensiplerin-
den biri ve sonucu olarak geligsir. Modernizm, ge¢mise ait
olan1 gelismemis ve hor goren ¢izgisel bir tarih kavramsal-
lagtirmasi lizerinden yarattigi resmi ve giic odakli bir tarih
ideolojisini kullanarak, kalkinma diisturunu tartismasiz bir
dogru olarak atayip dogmalastirirken, gelisme ugruna yapi-
lacak her bir eylemin, insanoglunun diinya iizerindeki diger
yasam tiirlerine olan istiinliigiinii her seferinde kanitlama ve
saglamlastirma cabasiyla hareket eder. Miihendislige dair
yediden yetmise yaratilan hayranlik bunun bir pargasidir
ornegin; dev kopriiler ve viyadiikler, tizerinden fazla diisiin-
meye gerek duydurmayan bir giic budalalig1 i¢erisinde nere-
deyse biitiin seyircileri tarafindan sevilir, herkes bu yapitta
kendi payini hisseder, insan1 hayvandan aywran ve istiin
kilan bir paydir bu. Meslekler ve uzmanliklar gibi biitiin ¢ok
bilmislik nevleri ise yine bu gelisim fenomenolojisine uygun
olarak yaratilir.

# Plumwood, V. (1993). Feminism and the Mastery of Nature. London
and New York: Routledge.
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Modernizm ile dogan pozitivizmin yasal iktidari, ilk ola-
rak krallarin kutsalliginin ve egemenliginin simgesi olan
saraylart ve adlarma inga edilmis kiliseleri ile oriilii gorke-
mini ellerinden alirken onu ortadan kaldirma degil yayma
ideas1 ile hareket eder. Giiclin mekansal insasi her zaman
gorkemli binalar, yollar, meydanlar iizerinden ger¢eklestiril-
di ki devletin ideolojik aygitlarin mekansal ifadesi giindelik
yasamin usullugunda ve kaosunda gii¢ ve otorite olarak bi-
linglere ve bedenlere her saniye aktarildi. Bu nedenle, bir
yandan pozitivizm ve aydinlanmanin yeniden ingasinin arag-
lar1 haline gelen tniversitelerin, kiliselerin yerini almasi ve
cok kisa zamanda kilise yerine bir iktidara doniigmesi tesa-
diif degildir. Ivan Illich’in Cambridge, Oxford gibi “saygm”
tniversiteler ile kilise binalarmi benzetmesi ve diploma t6-
renlerinin papaz torenleriyle benzerliklerini vurgulamasi da
bu baglamda ¢ok dogrudur. Nitekim ayni giliciin ve hege-
monyanin farkli fasatlarda ¢ok oOlgekli aktarimidir. Moder-
nizmin ihtiyaci oldugu sadece saraylar1 ve kiliseleri degil
biitiin diinyay1 yeniden insa etme talebiyle, bundan sadece
soylularin degil herkesin yarar gorecegi “yasalligini” yiikle-
nen pozitivizm birlikte bliyiimeye basladi. Kentler, sadece
kralin ve kutsal olanin -kilisenin, camiinin ya da tapmagin-
cevresinde toplanmis birer birim ya da kdyliilerin iki haftada
bir pazar i¢in geldikleri yerler olmaktan ¢ikip, surlarmn digin-
da tasti. Niifusu 1 milyonu gegen Antik Roma’nin bir metro-
polis haline gelmesi, kentin, imparatorlugun yani giiciin
bizzat kendisi olmasindan kaynaklanir. Kent ve gii¢ iliskisi,
hegemonik maskulinite tarafindan belirlenip oriiliirken, tari-
hi ve gelencksel bigimde modernizm veghelerini yine giic-
maskiilinite-fallokrasi tgliisii etkisindeki mekan tretimi
bicimleri ile kenti ve kentsel yagamu sekillendirir. Parlamen-
toyu ve okullar1 inga eden modernizm burada pozitivizmi bir
daha insa ederken pozitivizm de parlamento ve okullarda
diisiinsel olarak modernizmi insa eder.

Biitiin diinyay1 kaplayacak iktidarin degisikligini yapabi-
lecek ya da bir baska agidan her seyi yikabilecek bir sey

ihtiya¢c vardi ki bu da teknolojiydi. Mahserin ii¢ atlisinin
birlikte yaptiklar1 ve yakin zamana kadar neredeyse hig tarti-
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silamayan ve hala diinya iizerinde hegemonyasini siirdiiren
“ilerleme” mitosu da bu ti¢lii iligkinin sonucudur. Hala diin-
ya tizerindeki biitiin hiikiimetlerin temel o6l¢iitii yillik biiyii-
me, kalkinma endeksleri, hayat pahasma bakilmaksizin ali-
nan maaslara gore degerlendirilen mutluluk oranlari* ve
bunlara dayandirilan hiikiimet basarisinin ardinda mahserin
dort atlis1 vardir; modernizm, pozitivizm, ilerleme ve tekno-
loji.

Walter Benjamin, Paul Klee’nin Angela Novusu’ndan
bahsederken sdyle soyler:

“Klee’nin ‘Angelus Novus’ adli bir tablosu var.
Bakiglarii ayiramadigi bir seyden sanki uzaklasip
gitmek tizere olan bir melegi tasvir ediyor: Gozleri
fal tas1 gibi, agz1 agik, kanatlar1 gerilmis. Tarih me-
leginin goriiniisii de ancak bdyle olabilir, yiizi
geemige ¢evrilmis. Bize bir olaylar zinciri gibi g6-
riinenleri, o tek bir felaket olarak goriir, yikintilar
durmadan iist {iste y1gip ayaklarmin oniine firlatan
bir felaket. Biraz daha kalmak isterdi melek, oliile-
ri hayata dondiirmek, kirik pargalari yeniden bir-
lestirmek... Ama cennetten kopup gelen bir firtina

#2017 yili mutluluk endeksinde, asgari iicretin 4000 ila 6000 frank ara-
sinda degistigi isvicre, 4. sirada yer alir. Fakat barmma (6rnegin Cenev-
re’de ev sahibi olmak neredeyse imkansizdir ¢iinkii sadece binayi satin
alabilirsiniz yani kent kamunun veya kisilerin degil 6zel sirketlerindir),
gida, giyim, ulasim vb. harcamalar oldukca yiiksektir ve bu durumda
maaglarin yiiksek olmasinin ¢ok da bir anlamu kalmaz. Ancak yine de bu
yiiksek gelir diizeyleri sokakta hayatin neredeyse kalmadigi, insanlarin
agir yalnizliklar yasadigi bu iilkenin mutluluk siralamasinda 4. olmasinda
biiyiik pay sahibidir. Bir iilkenin kuzeyi ile giineyi arasinda yasam kalitesi,
tiiketim ve gelir agisindan her zaman biiyiik farklar vardir. Ornegin, kent-
sel topraklarin sadece merkezinde degil biitiintiyle spekiilasyona kurban
edilip kent sakinlerinin digar siiriildiigi Katalunya’nin bagkenti Barcelo-
na, Ispanya genelinde insanlarin daha yiiksek maaslar aldigi ve zengin
olarak anildig1 bir sehirken, 6grencilerinin kantinden yememek i¢in okula
evlerinden yemek gotiiriirdiigi bir kent iken, yoksul Endiiliis’tin bagkenti
Sevilla’da gelir diizeyleri ¢cok daha diisiik olmasina kargin yasam kalitesi
ve mutluluk oranlar1 ¢ok daha yiiksektir, evlere hapsolmus izole hayatlarin
aksine burada insanlar hayatlarini sokakta yasarlar.
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kanatlarin1 &yle siddetle yakalamistir ki, bir daha
kapayamaz onlar. Yikimtilar goézlerinin Oniinde
gboge dogru yiikselirken, firtinayla birlikte garesiz,
sirtin1 dondiigii gelecege siiriiklenir. Iste ilerleme
dedigimiz sey, bu firtmadir.”*

“Ilerleme” diisiincesi ilk basta dogrusal bir zaman bicimini
kabul etmekle baglar. Dolayisi ile gegmiste kalan ve gergek-
lesmis olan her zaman kétii, gelecekte olan her zaman iyi,
“zamanin oOtesinde” ve iistiindiir. Ozellikle kapitalizmin -
neoliberal kentte “satin al ya da oI” olarak kargimiza ¢ikan-
“biiyii ya da 61""* temel kuralt ilerlemenin temel diisturudur.
Ilerleme kapitalizmin en biiyiik illiizyonudur. Bu yiizden
ilerleme vizyonun yarattig1 sihirli etki onu sadece hegemo-
nik olmasini saglamaz ayni zamanda kutsallastirir. Doganin
kalbine saplanan hidroelektrik santraller, niikleer enerji sant-
ralleri, bogaz kopriileri, deniz alt1 tiinelleri, duble yollar ve
nicesi, rizasini ve mesruiyetini, televizyonda haberi izlendigi
vakit hissettirilen “ilerliyoruz ve modernlesiyoruz” duyum-
samasinin sorgulanamaz kutsalligindan alir. Mesela otomo-
billerin vazgecilmez olarak algilanmasi ve(ya) algilatilmasi,
biitlin kentlerin yarisindan fazlasinin otomobillere yani oto-
banlara, yollara, otoparklara ait olmasi, kentin otomobillere
tam anlamiyla esir edilmis olmast hi¢c garip karsilan-
maz. Dolayisiyla ulasima harcadigimiz zaman da oldukca
dogal ve hesaplanamaz goriiniir ancak hayatlarimizin yakla-
stk %20’sini yola harcadigimiz gercegi sorgulanmayr hak-
kediyor. Yakin ge¢miste koyliiler yasamlarinin yiizde 6’sini,
gocerler yiizde 8’ini yola harcarken, biz modern insanlarin
yiizde 20’sini yola harciyor” olmasi tam da mahserin dort
athsinin iiretisidir. Illich’in “daha fazla enerji daha az esitlik
anlamina gelir”™® onermesi, ulasimin ulastirmaktan Gte

* Benjamin, Walter, (1995). Tarih Kavranu Uzerine. istanbul, Yapi
Kredi Yayinlari, s. 37.

% Bookchin, Murray, (1982). The Ecology of Freedom. Cheshire Books, s.
68.

7 Illich, Ivan, (1974). Energy and Equity. New York, Evanston, San
Fransisco & London: Harper&Row.

* Age. s. 33 Orj. More energy means less equity.
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maksatlarmin varligina 1g1k tutar. Mevcut ¢ok katmanli top-
lumun imtiyazli katmanlarina bir imtiyaz alani daha ekler,
bireysel ve toplumsal diizeyde otomobil, erisilebilirlikten
cok satin alim giicii, statii ve iktidarin bir simgesi haline
gelir. Otomobil prestijdir, prestij gii¢, giic ve prestij ise bu
toplum icin her sey demektir. Otomobil sahipligi ve kulla-
niminin bile cinsiyetlestirilmis olmasi ise bir tesadif degil
elbette. Gliciin erkeklestirilmis olmasi ise yiizyillara dayanan
bir hikdyeye sahiptir. Iktidar ve hizin toplumun her hiicresi-
ne islemis hegemonyasi kenti erkeklestirir ya da kent zaten
erkek dogmustur. Biitiin bunlarin yaninda ise 80 yillik bir
omriin %20’sinin yani 16 yilinin yola harcanmasi énemini
kaybediyor ya da aksine bu kaybin diislindiiriilmesi, katego-
rize edilmis akil, pozitivist diisiince sayesinde olanaksizlasi-
yor. Otomobilin daha dogrusu motorlu tasitlara dayali bir
ulagim aginin karanlk yiiziinde sakli olan liimler, her yil
ortalama 1,25 milyon kisinin trafik kazasinda sonlanan ya-
samlari ile istatistik siralarinda yerini savaslara bile birak-
mayan otomobiller aym1 zamanda hem petrol kaynaklarinin
sOmiiriisli ve ele gegirilmesi hem de neoliberal kent dinamik-
leri baglaminda savaslarin bir sebebidir. Otomobillerin savas
sebepleri arasmda goriilmesi ilerleme illiizyonu sayesinde
neredeyse imkansizlastirilmistir, otomobiller hemen hemen
herkes i¢in vazgegilmezdir ve bu bir anlamda iktidarin ne
kadar i¢imize islediginin bir diger gdstergesi olarak kargimi-
za ¢ikar. Bu ilerleme illiizyonun en ¢arpicit drneklerinden biri
gecgen yiizyillarda gecen ylizyilda Antillerde kolelerin giinde
6 saat calismasidir.” Miicadeleler ile elde edilmis 8 saatlik
calisma hakki bile kolelikten daha geri bir durum iken Tiir-
kiye ve diinyanin bir¢ok iilkesinin ¢aligsanlar1 bu hakka sahip
olmayan, kredi kartlari ve AVMler ile kusatilmis modern
koleler olarak yasamlarim siirdiirmekte.

Bunun en 6nemli nedeni yine kategorize edilmis aklin,
pozitivizmin siniflandirict diigiincesi yarattigi beyin tutulma-
sidir. Teknoloji de otomobil de zamanin kategorize edilme-

¥ Marshall Sahlins, Stone Age Economics. Chicago-New York: Aldine
Atherton, s. 63.
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sidir. Bu, makinenin yapimi, hammaddesinin ¢ikarilmasi,
enerjinin elde edilmesi, kullanmay1 6grenmek i¢in harcanan
zaman, onu satin almak i¢in harcanan zaman, onu kapi
oniinde tutmak i¢in harcanan zaman, onun insast i¢in gerekli
radikal tekelin hegemonik etkisi, o teknolojinin diger alanla-
r1 ele gegirmek icin siirdiirdiigii miicadele, buna sahip olanin
“kolay”a sahip oldugu i¢in hegemonik tavri, ona sahip olma
savasi, iktidar olmasi yani erkeksi niteligi*’, hiz, gii¢ ve ikti-
darmn birlikteligi’' ve simdi saymadigimiz bir siirii sey yok
sayilarak ilerlemenin parlak basarisi altinda sayilir. ilerle-
menin tek parlak bagaris1 zamani kendisine tutsak eden he-
gemonik illiizyonu hayata gegirmesidir.>

bl

Dolayistyla, Bourdieu’nun “sinirsiz bir sémiirii iitopyast’
olarak tamimladigi neoliberalizm, mekansal yapilanmasi
olarak kenti de sinirsiz bir somiirli sahnesi olarak; hiz, yi-
kim, biliyiime ve gelisme lizerine kurar. Kenti ve kentseli
yaratan mekan {iretimi ise arka planina tarihsel bir patriyar-
kanin olaganiistii bir bigimde normallestirdigi ve giindelik
yasamin her saniyesine monte ettigi cinsiyet¢i bir toplumsal
ve ekonomik yapinin kodlarini alarak, bizzat neoliberalizmin
giic dinamiklerine gdre, ve bu gii¢ iliskileri tarafindan ezilen
(biyolojik cinsiyet, toplumsal cinsiyet, din, dil, 1k, etnisite
vb.) biitlin kimliklerin kesigimselliginin gdriinmezligi igeri-
sinde, iktidar odakli ger¢ekleserek toplumun mevcut hasta-

% Otomobil eger bir cinsiyet ile tanimlamrsa mutlaka erkektir. Bu yiizden
hangi kilo ya da agirlikta olursa olsun ve hatta kadin olsa da kisinin direk-
siyon baginda gectiginde degismesinin nedeni budur. Otomobil ¢ocuklari,
yaslilart ve ¢ogunlukla kadinlari dislar. Toplumun ¢ok az bir kismi-
nin, “erkek” oligarsisinin bir iktidar araci halini alir.

! Marshall Berman’n “Kat1 Olan Her Sey Buharlagiyor” isimli kitabinda,
Faust yorumlamasi tizerinden, hiz gii¢ ve iktidar etkilesiminden su sekilde
bahsedilmistir: “Alt1 beygir”den sdzeden dizelerde Mephisto’nun perspek-
tifinde en degerli metanmin hiz oldugunu ileri siirer. Her seyden 6nce, hizin
yararlart vardir: diinyada biiyiik isler yapmak isteyen herkes hizli hareket
etmelidir. Dahasi,luz kendine &zgfi bir cinsel aura (hale) da yaratir. Faust
ne kadar hizli “kosturursa” o kadar “gercek erkek” -daha erkeksi, daha
seksi- olacaktir. Para, hiz, cinsellik ve erkin birbirine esitlenmesi hi¢ de
kapitalizmle sinirl degildir.

2Yegin, M., Tanok, M.T., (2014). Kent Reformu ve Yeni Gecekondu
Hareketi, Kendi Evini Kendin Yap Kilavuzu. Istanbul: NotaBene.
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likl1 yapisinin devamim saglar. Ciinkii kapitalizmin basgarisi,
Lefebvre’nin, Mekdnin Uretimi’nde, vurguladigi iizere
mekanin giiciiniin kesfine baghidir.

Uretimin kuvvetleri ileri dogru sigrama yaptig1 fakat ka-
pitalist tiretim iliskileri mahfuz kaldig1 zaman, iiretim iliski-
lerinin kendisi seylerin mekanda iiretimi ile yer degistirir —
daha dogrusu tizerine yerlesir-. Bir dizi gézlenebilir ve ana-
liz edilebilir 6rnek dahilinde, her haliikkdrda, mekanin tireti-
minin kendisi diinya pazarmin baskist ile zorunlu kilinir.
Burjuvazinin aydinlatilmig despotizmi ve kapitalist sistem,
soyut mekanin manipiilasyonu {izerinden emtia piyasasi
iizerinde tarafli kontroliinii basariyla kurmustur.>

Ve neoliberalizmin basarist da kentin varligina baglidir
¢linkii kapitalizmin varligt mekanin iiretimine bagli oldugu
gibi neoliberalizm de ekonomi politik surecin roliinii
mekanda doniisiim yaratmak olarak karakterize eder. Kiire-
sel ve neoliberal politikalar mekansal yikim ve yeniden insa
surecinin 6ziidiir. Sermaye birikiminin siirekli ve onmaz bir
bigcimde kent mekanina aktarildigi ve insaat kisir dongiisii
iizerinden tekrar ve tekrar tretildigi bir ‘liretim’ modu kapi-
talizmin 2000li yillara ait neo yiiziidiir. Bu tiretim modu
Harvey’in™ belirttigi gibi miilksiizlestirerek biriktirir, yani
giicslizii ezerek giiclityli giiclendirir. Gligsiiz olan ise bi-
falliklik iizerinden eril hegemonya ya da hegemonik erillik-
ler™ tarafindan zaten belirlenmistir.

Neoliberalizm, mekani ayricalikli enstriiman olarak kul-
lanan ekonomi politik yeniden yapilandirmanin stratejilerini
temsil eder. Bu baglamda 21. Yiizyilda kentlesme neolibe-
rallesmemistir, aksine neoliberalizm kent(sel)lesmistir. *°

3 L efebvre, H., 1991. Production of Space. Oxford: Blackwell, s. 62.

** Harvey, D. (2004). “The ‘New Imperialism’: Accumulation by Dispos-
session”. Actuel Marx, 35, S. 71-
90. https://doi.org/10.3917/amx.035.0071.

5 Connell, R., & Messerschmidt, J. (2005). “Hegemonic Masculinity:
Rethinking the Concept”. Gender and Society 6, s. 829-859. Erisim: 26
Agustos, 2021, http://www.jstor.org/stable/27640853.

¢ Brenner, N., Theodore, N., 2002. Spaces of Neoliberalism: Urban
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Dolayisiyla neoliberalizm de bu kesfi coktan gergeklestir-
mis, kentsel doniisiim projelerini, ekonomi politik siireglerin
basrolii olarak tanimlamis ve fakat hesaba katmadigi isyanla-
ra evrilen kentsel ve toplumsal hareketler karsisinda basari-
sini(!) slirdiirmeye ¢aligmaktadir.

Mekanin {iretimi ve yeniden liretiminin yansimalari; bit-
mek bilmeyen insaatlar, sirf yapilmak i¢in yapilan yollar,
kopriiler, tiineller, rantlar ve spekiilasyonlar, kentsel donii-
sim projeleri, hidroelektrik santraller hatta riizgar enerjisi
santralleri, merkezi is alanlari, yiliksek katli binalar, aligveris
merkezleri, toplu konutlar, kapali siteler vs. sadece neolibe-
ral kentin devamin1 degil ayn1 zamanda sistemin devamlili-
gin1 saglayan, kenti bir somiirii sahnesi haline getiren faali-
yetlerdir. Biitiin bunlar gerceklesirken toplumsal rizasini ise
modernlesme mitinden alir ve istelik, toplum i¢in yararsiz
sermaye i¢in elzem biitiin bu aktiviteler birer parti propa-
gandas1 olarak da seg¢imlerde yerini alir, tilkenin ticra bir
kosesinde yasayan, Istanbul’a yapilacak kopriiniin kendisi
icin faydal olduguna inan(diril)ir. Cilinkii gelisim bir dogma,
koprii ise insanoglunu doga istiin kilan insan merkezci anla-
yisin Faustvari yansimalarmdan biridir. Istanbul’un, 2017
yilinin Temmuz ayinda sahit oldugu, daha 6nce benzeri go-
rilmemis seller, 3. Koprii ugruna yok edilmis olan Kuzey
Ormanlari’nin pargalari ve ekosistemleri, kentin nefes alaca-
g1 toprak bir ylizey birakilmamis, bu alanlarin beton ve as-
falta kaplanmis olmasini dolayisiyla kiiresel 1sinmaya hizmet
eden kentsel 1s1 adalarini, insaat alanlarina g¢evrilen, toplu
konutlarla doldurulan dere yataklarini, doldurulan denizleri,
kontrollii’’ yapilasmanin ve acimasiz rant sisteminin getirdi-
g1 kayitsiz yagam alanlarmi, bu amansiz biiylimenin korkung

Restructuring in North America and Western Europe, Oxford: Blackwell.
57 Bugiin kontrolsiiz yapilasma diye isaret edilen gecekondular, radikal
ingaat tekellerinin yarattig1 kentsel biiyiimenin yaninda ¢ok olagan, dogal
ve zararsiz bir alana denk diismektedir. Kentsel biiyiimeyi ortaya ¢ikaran
temel fiziksel etmen, neoliberal kent politikalar1 dogrultusunda, bakanlik-
tan belediyelere biitiin makamlarin izni ve kontrolii altinda, biiyiik 6lcekli
insaat sirketleri, gayrimenkul yatim ortakliklar1 ve TOKI tarafindan
gerceklestirilen ingaat faaliyetleridir.
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derecede kesisimsel olan etkilerini yok mu sayacagiz? Neo-
liberal kent kisa ve uzun vadede doganin talanidir. Neolibe-
ral dinamikler altinda gergeklesmis bir kentin ekolojik olma-
st miimkiin degildir. Yine ayn1 dinamiklerden dolay1 esitlik¢i
olmasi da bir o kadar imkansizdir.

Kentsel mekan, bir iktidar bigimleri simgeleri toplanudir.
Kent, giiclin mekéansal sembolojisidir. Bunu sdyleyebilmek
icin, neoliberalizmin mekénsal yapilanmasi olan kentin,
sembolik okumasinin yapilmasi yeterli olacaktir. Zamanin
sOmiiriisii olarak hiz ve hizin, ulagim aglar1 ve otomobillere
ayrilmig park alanlar1 olarak kentteki tezahiirii kentin iktida-
ra dayali mekansal yapilanmasinin 6nemli bir boyutudur.
Burada hemen belirtmek isterim ki kent planlama c¢alismala-
rinda ilk ¢izilen sey “yol”dur ve ilgingtir ki bu yollar haliha-
zirda insanlarin yagadigi yerlerden gegcirilmez, aksine insan-
larin nerede yasayacagini ve kentin biiylime egilimlerini
belirleyecek sekilde tasarlanir. Dolayisiyla aslinda ulagimin
ulagtirmak gibi bir derdi yoktur 6nemli olan kapitalist bii-
yiimenin simirsizigmin simgesi olmak, neoliberal kentin
cakasini satmaktir ¢linkii hiz ve gii¢ karsilikli olarak birbiri-
ne bagimlidir. Yabancilagsma ile beraber hiz, kapitalizmin
Oziinii olusturur. Kent, bir mekansal ayrismalar biitiiniidiir.
Toplumun sinifel, cinsiyetei, esitsizlik¢i, glicli yansitmayan
her bir bireyi 6tekilestirici yapis1 (¢cocuk, yasl, kadmn, homo-
seksiiel, travesti, transseksiiel, gogmen bilhassa siyahi goc-
men ve digerleri) mekansal olarak yansitilir ve dahast mekan
iretimi ile pekistirilir.

Kentin yap1 stokuna baktigimizda ise, cesitli islevlerde ve
tasarimlarda genellikle estetikten uzak, betonun hegemonya-
styla Oriilmiis, tek tiplesmis bir ¢imento yigimi karsimiza
cikar. Devlet ya da sermaye giicilinii temsil eden fallik kule-
ler, kiitlesel devlet binalari, genis ve agacsiz meydanlari,
kapali siteleri, rezidanslari, otomobiller i¢in yaratilmis ula-
sim aglari, tiiketim toplumunun giindelik biligselligini olus-
turan dev reklam panolar1 ve biitiin bunlarin tantanal gorsel-
ligi altinda ezilen kiiclik kiiciik bireyler... Kent; gosteri top-
lumunun devasa sahnesi. Emegin sOmiiriisiiniin simgesel
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varlig1 olarak her tiirlii isyeri; ofis, kuleler, fabrika, diikkan,
organize sanayi alanlari... Konutlar; radikal ingaat tekelleri-
nin -ve kii¢iik olgekte miiteahhitlerin- iktidarmin ve higbir
sekilde katilimci olmayan siireclerle, ihtiyaca dayali gelismis
vernakiiler mimari orneklerinden en ufak bir iz tagimayan
zevksiz hegemonyasinin birer simgesi olarak kargimiza ¢i-
karken, gokdelenler finans kapitalin iktidarinin simgesi ol-
may1 {stlenmistir. Bir nevi tanrilagma mitidir aslinda, ne
kadar yiiksekteysen o kadar giicliisiindiir. Ama parklar bah-
celer unutulmamustir, aslinda dogaya ait oldugumuz ve igi-
mizdeki hayvani sakinlestirebilmek ve ondan kopusumuza
devam edebilmek i¢in, doganin sémiiriisiiniin simgeleri ola-
rak, yasamin yeniden iiretim alanlarmin 6nemli bir pargasi
olarak onlimiize, “yesil alanlar” atilmistir. Devletin baski
aygitlarimin mekansal tezahiirii olan emniyet binalari, kara-
kollar, cezaevleri, askeriye, valilikler, meclis ve benzeri
kamu binalar1 tahakkiimiin, okullar, televizyon ve gazete
binalari, “kiiltiir merkezleri”, dini yapilar vs. ise devletin
ideolojik aygitlarmin tasiyiciligini iistlenir. Kent, toplamda
yonetsel iktidarin mekansal simgeleri, yonetsel ideolojinin
ve ayn1 zamanda neoliberalizmin ve ydnetilenlerin giinliik
yasaminin Oriildiigii bir iktidar sahnesi olarak karsimiza ¢i-
kar. Kent, gii¢ tarafindan yonetilir, gii¢ tarafindan {iretilir ve
giicii imal eder. Ideal olarak IKEA mobilyalarda uyamlarak
baslanan ve oraya donerek bitirilen giindelik hayat, ise ya da
okula giderken yollarda harap edilen zaman, bu zaman siire-
since maruz kalinan gorsel ve bilissel felaket, calisma ya da
O0grenim mekaninda giin boyu maruz kalinan toplumsal kod-
lar ve gii¢ iliskileri, biitiin bunlarin sindirimi ve igsellestiril-
mesi bir yandan siirerken iliskilerde aranan kii¢iik mutluluk-
lar, sosyal medyada insa edilen diger benligin giindelik “li-
ke” ihtiyaci, calisma ya da 6grenim gorme, yahut evde kalip
yemek temizlik bulasik camasir hizmetlerini yerine getirme
ya da cocuk bakma, ve giinliik yol dongiisii icerisinde imaj-
sal ve mekansal bir bombardiman igerisinde ger¢eklesir.

Gilindelik yasam dongiisiiniin her saniyesi gii¢ iliskileri
icerisinde, gii¢lii olanin hegemonyasi altinda gergeklesirken,
mekan bunun sadece sahnesi degil fakat bizzat tireticisidir.
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Erillik tarihsel, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik olarak gii¢
kavraminin temel belirleyicisi olarak atanmigken, mekanin
giic iliskilerinden ve eril hegemonyadan arinmig bir bigimde
tiretildigi diistinmek hayli naif olurdu. Ne de olsa Antik Yu-
nan’da kadinlarin, kolelerin ve hayvanlarin agoraya alinma-
dign bir kent kiiltiri ve entelektiiel diinyada -Aristo’dan
Rousseau’ya, Freud’a ya da Olympe de Gouges’u idam eden
Fransiz Devrimi’ne-, gegmisten bu yana siiregelen mizojini,
gliniimiiziin ge¢cmisten gelen mirasidir. Biitiin bu iktidar
simgeleri ve gii¢ iliskileri karsisinda neoliberal kenti erke ve
erkege ait olarak ilan etmek zor olmayacaktir samrim. Ve
stirdiiriilebilir-ekolojik bir kent mutlaka ve mutlaka iktidar
karsit1 olmalidir. Burada, ‘siirdiiriilebilirlik’ kavraminin kal-
kinma odali kullanimina dair bir serh diismek de gereklidir.

Neoliberal kent politikalarinin yarattigi, kentsel yoksulluk,
sosyal ve mekansal ayrisma, kentsel biiylime, barinma hak-
kinin gaspi gibi sonuglarm artik gérmezden gelinemeyecek
bir seviyeye ulagmasi diger bir deyisle kentin yasanilamaz
kilinmasi ile birlikte alternatif kentsel senaryolarmn iiretimi
ka¢inilmaz hale geldi. Kapitalist ekonomi-politigin, her tiirlii
endistriyel iretimin diinyanin yiliz yiize getirdigi dogal yi-
kim, iklim degisikligi ve kiiresel 1stnmanin olusumunda neo-
liberal kentlesme de bu hadiselerin bir diger miisebbibi ola-
rak yerini aldi. Bu durum, bizim kullanmaktan ¢ekinmedi-
gimiz ama ayni zamanda igerigine itiraz ederek ve tanimini
degistirerek kullanmaya devam ettigimiz siirdiiriilebilirlik
kavraminin dogmasina da 6n ayak oldu. ‘Gelecek nesillerin
ihtiyaclarim g6z ardi etmeden kalkinmayi siirdiirilebilir
kilma’ temelinde tanimlannmis ve sonrasinda siirdiirilebilir
kalkinma, ekolojik, toplumsal ve ekonomik stirdiiriilebilirlik
gibi alt basliklara ayrilan siirdiiriilebilirlik kavramm oldukca
tartismaya aciktir. Gelecek nesillerin ihtiyacinin ne oldugu-
nun tanimlanmayisint ve bunun tartigmali olugsunu bir yana
koyalim, siirdiiriilebilir kalkinma ve stirdiirtilebilir ekonomi
kavramlarin igerigi, kapitalist kodlardan arindirilmamus,
aksine kapitalist ekonomiye ait olan her seyin uzun bir za-
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man devamliligini saglamak tizere donatilmistir. Arti-deger
tiretimi ugruna dogay1 talan etmis bir ekonomik diizenin
ekolojik olabilecegini diisiinmek ne yazik ki naif goniillerin
bir avuntusu olabilir ancak.

Stirdiirtilebilirlik kavrami 6zellikle kent hakki ile birlikte
diistiniilmelidir. Neoliberal kent insasi ve ona tabi olarak
doganin yikimi, son yirmi yilin temel ekonomi politigini
olusturuyorken, kent hakki, her alanda sirdiirilebilir bir
yasam alanina, sirdiiriilebilir habitata dogru talep edilmeli-
dir. Ekolojik siirdiiriilebilirligi olan bir habitat, neoliberal
kent dinamiklerini tagimayan, kendine yeterli birimlerden
olusan, ¢evresel uyumun gozetildigi, insanin bir st tiir ol-
dugu sanris1 ve doga lzerindeki hiikiimran tavrinin sona
erdigi, gii¢ iliskilerinin eziciliginden arinmis bir yasam ve
mekan iiretimi formudur.

Neoliberal kent, mekansal ve diisiinsel varligini, iktidar
sembolleri ve gii¢ iligkileri ile ayakta tutarken kenti eril ki-
lar. Neoliberal kentin biitiin kodlar1 ve yikimlar1 karsisinda,
siirdiiriilebilir ve ekolojik bir habitat, iktidarm, gii¢ ve te-
merkiiziin karsiti, esitligin, doganin ve &zerkligin simgesi
olarak kadina dair olmalidir. Dahasi yalnizca kadina degil,
ezilen, Otekilestirilen ve gdriinmez kilinan biitiin kimliklere
ait olmalidir, ¢linkii erillikle 6rilmils gli¢ mevhumunun ve
pratiginin karsithgi, bunu gerektirir. Kentin ekolojisi, kentin
feminizasyonuna baglidir. Topragin demokratiklesmesi,
toplumsallagsmas1 ve kadinsallasmasi, doganin ve kadinin
paralel ve ayn1 gii¢c dinamikleri tarafindan somiiriisiiniin sona
ermesi icin ve ekolojik bir demokrasi ingasinin -sosyo-
mekansal olan temel kosuludur.

Kapitalizmin, modern kadmin “Ozglirligiinii”
erk(ek)lestirerek kurguladigina da deginmek gerekir. Giinii-
miiziin en sevilen kadin tipi olarak, ‘arabasi olan’ ve ¢alisan
kadmin “o6zgirligi” iktidar ve gli¢ tarafindan belirlenmis
yapay bir dzgiirliiktiir. Ozgiiven ve 6z saygi ozgiirlesme ile
gerceklesir fakat bu Ozgiirlesme, malikligin her nevinden
bagimsiz oldugu zaman hakikatli hale gelir. Ekonomik gii¢
kadmin bagimsizlig i¢in sart olmakla beraber yeterli degil-
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dir. Erkegin 6zgilirlesmesi de, erkten arinmasi, kadinsallas-
masi, iktidarin cinsiyet olarak erkek iizerinde olusturdugu
kodlardan kurtulmasi ile, diger bir deyisle erkekligin femi-
nistlesmesi ile gerceklesebilir. Bu yazida, kadin kimligi,
zalim toplumun zelillerinin, yeryiiziiniin lanetlilerinin sim-
gesi halinde ele alinarak, tarihsel olarak kadinmn sémiiriisii ve
eziliginin, doganin somiiriisii ve talaninin yaratan ayni giic
dinamikleri altinda gergeklestigini savunur. Zaman zaman
basitge yanlis yorumlandigi iizere, feminizm pratikte erkek
bireylere karsi cinsi diismanlik degil, iktidarm toplumsal,
ekonomik ve kentsel kodlarma karsitligi, erkegin 6zgiirles-
mesini, ve belki de bir “iktidarsizlik” simgesi olarak “kadin-
sallagmasini”, patriyarkal ve kapitalist giic iliskilerinin 6teki-
lestirdigi ve baski altina aldigr biitiin kimliklerin 6zgiirligi-
nii savunmaktir. Bu; iktidarm, hegemonyanin, neoliberaliz-
min, ¢ok boyutlu ve biitiinsel fakat aynm1 zamanda parcali
suretinin yapisal unsuru olarak kentin, mutlulugun oriildigi
gercek bir yagsam alanina doniisiimiiniin temel formulizasyo-
nudur. Kapitalizmin baslangicini aldigi ve varligini siirdiir-
diigii esasi 0z olan yabancilagsmaya, her alanda karsi ¢ikmak
yeni, alternatif, esitlik¢i ve hakiki bir yasam alani ingasinin
temel parolasidir. Kendine yeterli ve sOmiiriisiiz bir iiretim
bigimi ise yabancilasmanin ortadan kaldirilmasinin diger bir
ilkesidir.

Kadmin ig giicline, somiirii kervanina dahil edilmesi tale-
bi, erkeklerin zaten somiiriilmekte oldugu calisma kosullari-
nin ve ekonomik sistemlerin radikal bicimde degistirilmesini
talep etmeksizin gerceklestirildiginde, eksik kalir. Dolayisiy-
la, kadmlarin 6zgiirlesmesi hususunda, talebin radikalligi,
mesela erkeklerin de is giliciine dahil edilmemesi gibi ve
Ozgurligln bir ¢esit miilk ve satin alim giiciine sahiplilik ile
bagdastirildig: titketim odakli ¢calisan kadin modernligi eles-
tirisi ve Oncelikle kentlerin/neoliberal kentlerin ne kadar
insancil oldugu tartismak ve degisimini tasarlamak Gnem
tasir. Kent, bugiin toplumu olusturan biitiin kesimlerin ihti-
yacina gore degil oncelikli olarak otomobillerin ve ¢alisan
kesimin yani sermayenin modern kolelerinin, belirlenmis
ulagim ve tliketim bigimlerine gore bi¢imlenmis durumdadir.
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Kent ne ¢ocuklarin ne kadinlarin ne de yaslhilarindir, bir adim
Otesi, insana ait bir yasam alan1 olmaktan gitgide uzaklas-
maktadir. Kent mekan tiretimi, sosyal bir doniislim yaratma
giicline sahip olmasina ragmen, kamusal-domestik alan diko-
tomisinin kadimi eve tahdit eden ve erkegi kamusal insan
olarak atayan cinsiyet¢i kodlarini devam ettirirken, ayni
zamanda yasa karsi keskin bir ayrimcilik tagir. Yasllar: ve
cocuklara da hayli sinirlandirilmis mekan kullanimi nere-
deyse agik cezaevi yagami sunar. Yasllara, kapali mekanlar
-ki bu ¢ogunlukla evdir- disinda kentte siirdiirebilecekleri bir
giindelik yasam bi¢imi sunulmaz. Ciinkii kapitalizm tam
randiman somiirebilecegi yas araliginin, makinelestirilen,
hissizlestirilen ve kaliplara sokulan aktivitelerine gore kenti
diizenler ya da kent bizzat bu aktiviteleri belirler. Cocukla-
rin yasam alani ev, sosyallesme alani okul veya kres olarak
belirlenmis ve kurumsallastirilmistir. Apartmana hapsedilen
—kentin alerjik- ¢ocuklarinin, sokakta oynama hakki otomo-
billere hediye edilirken, yine apartman dairelerine sikistiril-
mis kreslerde ve cezaevi bigiminde insa edilen okullarinda,
cocuklara simrli ve tanimli bir sosyallik sunulur. Kadinlarin
kent mekaninda yasadigi giivensizlik, baski ve hatta hayat
tehlikesi sorunlar1 ise zaten erkek egemen bir sistemin
mekansal yapilanmasi olarak, eril kodlarla ve erkekler tara-
findan dolayisiyla erkeklerin yasam tecriibesi baz alinarak
inga edilmis Neoliberal bir kentte zaten kaginilmazdir. Bura-
da temel sorun kentin ne kadar insani oldugudur. Kentin
insanilesmesi temel olarak biitiin alanlarda yabancilasmadan
armmasi ki bu toplumun dogaya olan yabancilasmasi ile
birebir ve dogrudan iliskilidir. Kentin gergek bir habitat ha-
line doniismesi bu yabancilagsmanin ortadan kalkmasi ile,
baska bir deyisle, kentin, gercekten yasanabilir bir yagam
alan1 olarak yeniden tanimlandig1 ekolojik yeniden ingasi ile
miimkiindiir. Bu iddia her ne kadar, yasamin fiziksel yapisi
olarak kentin, radikal bir doniisiimiine hatta kentsizlik ihti-
yacina isaret etse de bu doniisim ayni zamanda gilindelik
yasamin iyilestirilmesine doniik kiigiik ¢apl fakat devrimci
midahaleler ile gerceklesebilir. Ne de olsa yaka paga ele
gecirildigimiz yer giindelik yasamlarimizdir ve gece hep
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biraz daha Ozgiiriizdiir. Galeano’nun ¢ok giizel 6zetledigi
gibi: “Mucha gente pequena en lugares pequefios, haciendo
cosas pequenas pueden cambiar el mundo.” Bir¢ok kiigiik
yerde, bir ¢ok kii¢iik insan, diinyay1 degistirebilecek bir siirii
kiiglik sey yapiyor.

Bir gii¢ iliskileri konstellasyonu iginde eril hegemonya
tarafindan inga edilen otekilestirici neoliberal tam kentin
aksine, ekolojik bir kentsel habitat mutlaka kadindir. Ekolo-
jik bir “kent”, dogal materyaller kullanilarak insa edilen bio-
iklimsel yapilardan, yenilenebilir enerji kaynaklarmin bina
bazinda kullanildig1 kendine yeterli birimlerden olusan, ya-
samsal ihtiyaglarin organik tarim, kent bahcgeleri gibi ortak
tretim inisiyatifleri ile karsilandigi, motorlu tagit kullanimi-
nin ve dogaya zararin minimuma indirildigi, ¢cevresel armo-
niye sahip; fiziksel olarak nasil insa edildiginin yani sira ve
bundan daha 6nemli olmak iizere, iktidar sembollerinden
armmig, hegemonik iliskilerin var olmadigi, yabancilagma-
nin ortadan kalktigi, “insan”1n biitiin o, modernizm ve pozi-
vitizmin ensest iligkisi sonucu yitirdigi doganin bir pargasi
olma durumunu yeniden kazandigi, dilimlere ayrilmis zaman
parcalar1 arasinda hapsedilen, kapitalist liretim ve tiiketim
kodlarina gore belirlenmis ‘mutluluk’ formlar1 disinda ger-
¢ek mutlulugun kesfedildigi, var edildigi ve iiretildigi kendi-
ne yeterli bir yasam alanidir. Mutluluk, cuma-cumartesi
geceleri -yazisiz bir kuralin dayattig1 zorunluluk olarak disa-
11 ¢cikmak, cumartesi geceleri sevismek, pazar giinleri aligve-
ris merkezlerinde durmaksizin bir seyler satin almak yahut
cocugun okuldaki basarisi ya da diplomalar ve 6zdesi iini-
formalar degil, giinliik yasamin nasil iiretildigi ile ilgilidir ve
onun Ozgiirlestirilmesi ile kesfedilecektir.

Son donemlerin gozde ve s6zde ekolojik kenti ile yukar-
da bahsettigimiz habitat 6rneginin farkliligina dair not diis-
mek gerekir. Planlama ve mimarlik camiasinda adina dizilen
Ovgiilere kolaylikla rastlanabilen “Masdar City” Ornegine
baktigimizda; her sey bir yana, sadece bu kentin insa edil-
mesi i¢in harcanan ve sOmiiriilen -ancak yine ayni akil tu-
tulmasi sayesinde hi¢ hesaba katilmayan- enerji ve dogal
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kaynaklar ve emek goz Oniine alindiginda, bu kentin ekolojik
oldugunu soéylemek ¢ok zordur. Ne var ki, glines enerjisinin
kullanilacagi, riizgar kulelerinin, su buharlarinin sokaklar
serinletecegi bu kent, ekolojik bir kent olarak tanimlanmak-
tadir. {1k bakista hemen anlasilabilecegi gibi, bunun temelin-
de yine bir Faust saklidir. Colii cennet haline getirme fikri,
yine seytanin bastan ¢ikardigi insanliktir. Milyarlarca dolar-
lik bu kent insasi, her gorkemli insa gibi is¢ilerin, ozellikle
yoksul Hintli ve Pakistanli iscilerin yogun bir somiirisii ile
gerceklesmistir. Insasinda kullamilan araclar, buna sahip
olma tekeli ve sonugta bu kentte yasama ayricaligi, ¢ok agik
olarak yukarida anlatmak istedigimizi gosteren bir 6rnek
durumu yansitmaktadir. Ayrica en onemlisi, iddia edildigi
gibi tiikettigi enerjiyi kendisi liretse bile bu durum degismez.
Ciinkii bu kenti insa etmek i¢in harcanan enerji korkungtur.
Bu insay1 gerceklestiren araglarin imal edilmesi i¢in harca-
nan enerji de buna eklendiginde, bu durum daha dehsetli
hale gelmektedir. Sadece bu insa siirecinde harcanan enerji,
bu kentte yasayacak ayricalikli insanlarm toplaminin en az
10 kat1 fazla insanin yasayacagi, bedevi yerlesim yerleri
ingasinda kullanilsa, bu enerji onlar1 300 y1l kadar higbir sey
yapmalarma ihtiyaglar: olmadan yasatacak durumdadir. Sa-
dece yiizyillardir bedevilerin kullandiklar1 barinma bigimi,
kil ¢adirlarla karsilastirmaniz, ekolojik Faust’un agzini tika-
maya yeterlidir.”® Yani yabancilasmanin oldugu bir yerde
ekoloji olamaz ve bunun bugiinkii pratik Slciitlerinden biri
de ekolojik olanin mutlaka kolay ve ucuza elde edilebilir
zorunda olmasidir. Mesela 100.000 euroya insa edilmis bir
ev, her sey bir yana ekolojik olamaz. Ciinkii herkes tarafin-
dan erisilebilir olma ozelligini kaybetmistir. Yerelde hangi
malzeme var ise onun kullanildigi ki bu otomatik olarak
bioiklimsel bir mimari yaratir, cesitli su toplama yontemleri-
nin kullanildigi, giinesten yararlanilan, art1 deger iiretiminin
degil ihtiyacin esas alindig1 ve tasarimin buna gore sekillen-
digi yerel mimari 6rneklerine bakmak, hakikatli bir ekolojik

¥ Yegin, M., Tanok, M.T. (2014). Kent Reformu ve Yeni Gecekondu
Hareketi, Kendi Evini Kendin Yap Kilavuzu. Istanbul: NotaBene.
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birim inga etme ve bunu radikal insaat tekellerine birakma-
dan ilk elden gergeklestirebilme bakimindan daha degerlidir.

Topragin demokratiklestirilmesi, ayn1 zamanda alter-
hegemonyanin insasini zorunlu kilar. Neoliberalizmin biitiin
diinyada yaptig1 kent insasi ve bu kent insasi igin gerekli
olan enerji ugruna dogamn talanidir. Dolayisiyla, topragin
demokratiklesmesi ve feminizasyonu, alternatif olanin, bi-
¢im dis1 olan ve ihtiyactan dogan radikal demokrasinin orta-
ya ¢ikiginin temel dinamigidir. Kentin kadin kent olarak
yeniden insasi, topragin demokratiklesmesiyle gelen femini-
zasyonu, cinsiyetin hiyerarsik yapisini pargalar ve gercek bir
cinsiyet 0zgiirliik¢ii alan yaratir. Bu Bookchin’in “hiyerarsik
zihniyet 1 yikmanin tek yolu olarak bahsettigi seyden baska-
st olamaz.

Bilhassa, kentlilesmis toplumsal yapi dahilinde, barinma
hakkinin gergeklestirilmesinden 6te miilkiyet sahipliginin bir
statii gostergesi olarak sunumu, sadece mortgage ile ev sahi-
bi olma vesilesiyle hayat boyu finansal olarak kdlelestirme
formulizasyonu ile degil ayni zamanda neredeyse 30 yil
boyunca sessiz kalarak, isyanin higbir formuna katilmaya-
rak, sisteme entegrasyonu saglar. Dolayisiyla kent toprakla-
rimin demokratizasyonu ve feminizasyonu, barmma hakkinin
metalagsmasina karst bir radikal demokrasiyi yaratacak en
onemli ekonomik dinamigi ortaya ¢ikaracak ortak bir ¢oziim
anlamina gelir.

Kent topraklarmin feminizasyonu, erkek egemen miilki-
yet sistemini ve ayni zamanda miilkiyetin ve sistemin kendi-
sini kokten sarsacak radikal bir 6neridir. Ev miilkiyet degil
haktir ve eger sahip oldugunuz ev birden fazla olursa o za-
man miilkiyet haline gelir. Ortadogu’da bir milyon iizerinde,
yillardir babalarinin ya da kocalarmin evlerinde yasayan
kadmin kendi evine sahip oldugunu diisiinelim. Bu aslinda
devrimden farksizdir. Ve bunun yaninda bati hegemonyasi-
nin burjuva nezaketi tarafindan zehirlenmis kadin haklar
gibi degil, bu kapitalizmi koklerinden sarsacak bir kadin
devrimi olur. Kent topraklarinin kadinlara dagitilmasi, ba-
rimma hakkinin fiiliyata gegirilmesinden ve barimanin satin
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alma siireglerinden bagimsiz bigimde gergeklestirilmesinden
bagka bir sey degildir. Topragin toplumsallagtiriimasidir.
Ayrica Tiirkiye’de, gayrimenkulde erkeklerin en ¢ok sahip
olma oraninda %86 ile Hakkari ilk sirada®, % 82 ile Mardin
ikinci, % 81 ile Siirt @igiincii siradadir.®® Eger burada kadin
sorunu ¢oziilmek isteniyorsa, miilkiyetin yani giiciin dagi-
tilmasindan baska care yoktur. Kent topraklarinin kadinlara
dagitilmas1 ozellikle, Suriye I¢ Savasi’min giincelliginde,
Kobane’nin yeniden ingast siireci iginde elzemdi. Cinsiyet
Ozgiirliik¢li paradigmanin ve ekolojik demokrasinin gergek-
lestirilmesi, savasta yikilan kentlerini kadin kent yani ekolo-
jik bir habitat olarak yeniden ingasi ile miimkiin olacak ve
ivme kazanacaktir. Bir kente, beton ve petrol girdigi anda
diisiinsel ve fiziksel anlamda neoliberal bir kent olma olana-
gindan bagka bir sey sunulmamis olur.

Kadin kent sadece kadinlarin toprak sahibi olmasiyla ger-
¢eklesmez; bu kuskusuz ki her seyin miilkiyet ile belirlendi-
gi bir diinyada ¢ok 6nemlidir ancak yeterli degildir. Kadin
kentin yani ekolojik bir habitatin temel sart1 temerkiiz ve
iktidarin var olmadig1 bir bigimde insa edilmesidir, kisaca
gliclin tarumar edilmesidir. Barmma hakkinin radikal insaat
tekellerinin elinden kurtarildig1, katilimer siirecler ile oriilen,
yerel malzemelerin maksimum diizeyde kullanildig1 bioik-
limsel mimari bigimler ile ¢6ziildiigi, enerji Giretiminin ener-
ji tekellerinin eline birakilmadigir dolayisiyla yenilenebilir
enerji kaynaklarinin da metalastirilmadigi, yap1 diizeyinde
enerji ¢oziimlerinin tretildigi, bir noktaya toplanan ve dola-
yistyla dagitiminda ve erisilebilirliginde esitsizlik yaratan
enerji santral formlarmin diglandigi, insan sagliginin tohum
ve tarim tekellerinin eline birakilmadigi, ve daha da 6nemlisi
yabancilagsmay1 kiracak en onemli adim olarak organik tari-
min yapildig1 kent bahgelerinin tasarlandigi, otomobillerin
sokaklar1 ve hayat1 isgal etmedigi bir ulasim formulizasyo-

% statistikler, Haber Tiirk’iin 23 Ocak 2013 tarihli, “Tapu’da Kadinin Ad:
Yok’ baglikli haberinden alintidir.

% Metin Yegin’in 25 Nisan 2013 tarihli, “Kadin Kent” baslikli Yeni Ozgiir
Politika’da yayinlanan yazisindan alintidir.
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nun gelistirildigi, siirdiiriilebilir-ekolojik bir habitat. Bu tiir
bir yaklagim, ilerlemenin hegemonik illiizyonunu dogrudan
ortadan kaldirir. Kentlesmeyi medeniyetin bir asamasi olarak
one ¢ikaran sav, kentlesmenin medeniyet ile dogrudan kur-
dugu iliskiye ragmen, bu illizyonun diisiinsel hegemonya-
sindan bagka bir sey degildir. Bu ayn1 zamanda, neoliberal
ekonominin son yillardaki tek dinamigi olan yeni kent inga-
sinin yani kentsel doniisiimiin elinden yasamlarimizi kurtar-
maktir.
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